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DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto por ITAU UNIBANCO S.A., com

fundamento no art. 105, I, "a",; da Constituicdo Federal, contra acérdao do Tribunal de Justica

do Estado de Minas Gerais assim ementado:

"APELACAO CIVEL. ACAQO DE COBRANCA. EXPURGOS INFLACIONARIOS.
ILEGITIMIDADE ATIVA E PASSIVA. INEXISTENCIA. PRESCRICAO DOS JUROS.
CORRECAO DA POUPANCA. PLANOS BRESSER, VERAO, COLLOR | E
COLLOR Il. CONSOLIDACAO JURISPRUDENCIAL. 1 - As associacbes de defesa
do consumidor tém legitimidade ativa para propor acdo que busca a correcéo
monetaria nas cadernetas de poupanca. 2 - E parte legitima para figurar no polo
passivo da acao de cobranga dos expurgos inflacionarios, a instituicdo bancaria
onde estavam depositados os valores, a época dos Planos Bresser, Verdo e
Collor 1. Com relagédo ao Plano Collor I, a responsabilidade da instituicdo é
limitada ao valor de NCz 50.000,00 (Cinquenta mil cruzados novos), sendo o
excedente de responsabilidade do BACEN. 3 - Os juros remuneratorios, quando
passam a integrar o valor principal, sdo capitalizados més a més, portanto,
perdem seu carater acessoério e estdo sujeitos ao maior prazo prescricional. 4 -
N&o se aplicam os prazos previstos ho CDC no que tange a prescri¢do, pois 0s
fatos ocorreram antes de sua entrada em vigéncia, diante da impossibilidade de
retroatividade da lei para atingir atos praticados antes de sua existéncia. 5 - J&
esta consolidado na jurisprudéncia o entendimento de que é devida diferenca da
correcdo monetaria aplicada as poupancas com aniversario entre 1° e 15 de julho
de 1987, durante o Plano Bresser e entre 1° e 15 de janeiro de 1989, durante o
Plano Verdo. 6 - De igual forma, com relacdo aos planos Collor | e Collor Il, é
devida a correcdo monetéaria das cadernetas de poupanca nos meses de abiril,
maio e junho de 1990 e janeiro e fevereiro de 1991, ndo importando a data de
aniversario das mesmas. 7 - O valor dos honorérios advocaticios devera ser fixado
observando-se os critérios do artigo 20, § 4° do CPC. O quantum fixado pela
sentenca deverd ser mantido quando o valor da condenacdo depende de
liguidacdo de sentenca. 8 - Apelo improvido. Rejeitadas as preliminares e a
prejudicial de mérito" (e-STJ fl. 238).

Os primeiros embargos de declaracao opostos na origem foram acolhidos, com



efeitos modificativos, para fixar os honoréarios advocaticios em R$ 5.000,00 (cinco mil reais).

Os subsequentes aclaratérios nao foram conhecidos sob o fundamento de que
nao é possivel, nos segundos embargos, pretender discutir questdes relativas ao acdérdéo
anterior, que julgou a apelacao, por absoluta intempestividade.

Em suas razdes recursais (e-STJ fls. 306-334), o recorrente aponta violagdo dos
seguintes dispositivos com as respectivas teses:

a) art. 538 do Cdédigo de Processo Civil de 1973 — os segundos embargos de
declaracdo opostos na origem devem ser conhecidos, inclusive para efeito de interrupcdo do
prazo recursal,

b) art. 535, Il, do CPC/1973 — o 6rgdo colegiado omitiu-se quanto ao
reconhecimento da prescrigdo da acao coletiva, matéria de ordem publica que pode ser
conhecida até mesmo de oficio pelo julgador;

c) arts. 21 da Lei n® 4.717./1965 e 219, § 5° do CPC/1973 — é de 5 (cinco) anos
0 prazo prescricional para o ajuizamento de acao civil publica intentada para a protecdo de
direitos individuais homogéneos;

d) arts. 178, § 10, I, do Cdadigo Civil de 1916 e 206, § 3°, lll, do Cddigo Civil de
2002 — prescreve em 3 (trés) anos a pretensdo ao recebimento dos juros incidentes sobre
eventuais diferencas de correcdo monetaria;

e) arts. 82 do Cddigo e Defesa do Consumidor e 6° da Lei de Introdug¢do ao
Direito Brasileiro — a associacao recorrida ndo detém legitimidade para a defesa de interesses
individuais homogéneos relativos a eventos anteriores ao advento do Cédigo de Defesa do
Consumidor, e

f) arts. 3°, 18 e 19 do Decreto-Lei n°® 2.335/1987, 17 da Lei n° 7.730/1989, e 6°,
88§ 1° e 2°, e 9° da Medida Provisoéria n° 168/1990 — a correcdo dos depdsitos em caderneta de
poupanca foi feita com base nos indices legalmente previstos.

Transcorrido o prazo para apresentacdo das contrarrazbes (e-STJ fl. 560), e
admitido o recurso na origem, subiram os autos a esta Corte Superior.

E o relatorio.

DECIDO.

O acordao impugnado pelo recurso especial foi publicado na vigéncia do Cddigo
de Processo Civil de 1973 (Enunciados Administrativos n°s 2 e 3/STJ).

Assiste razdo ao recorrente.

Trata-se, na origem, de acéo civil coletiva ajuizada em 28/5/2007, visando ao

reconhecimento do direito dos consumidores de receber as diferencas de correcdo monetéria



nos depdsitos em caderneta de poupanca em virtude dos denominados expurgos inflacionarios.
O magistrado de primeiro grau de jurisdicdo julgou procedente o pedido
formulado na acéo, entendendo, quanto a preliminar de prescricdo, " (...) que nas acdes em que

sdo impugnados os critérios de remuneragdo de cadernetas de poupanca e sao postuladas as

7

respectivas diferencas, € vintenaria a prescricdo dos juros remuneratérios e dos expurgos
inflacionarios discutidos, ja que se reclama o proprio crédito e ndo os seus acessorios (e-STJ fl.
150 - grifou-se)".

O mesmo entendimento foi mantido no julgamento da apelacdo, estando assim

fundamentado o voto condutor do acérdao recorrido:

"(...)

O recorrente afirma que ocorreram a prescrigdo e decadéncia do
direito, em face do disposto no Cdédigo de Defesa do Consumidor, que em seus
artigos 26 e 27 disp0e que a decadéncia se opera em trinta dias da verificagdo do
dano e que a prescrigdo ocorre em cinco anos do fato danoso. Também, que se
operou a prescricdo quanto aos juros remuneratérios, por se tratarem de
prestacdo acessoria, nos termos do artigo 178 § 10, inciso Ill do Cdédigo Civil de
1916.

A priori, anoto que os fatos tratados nds autos ocorreram
respectivamente nos anos de 1987, 1989, 1990 e 1991.

O Cddigo de Defesa do Consumidor é de 12.09.1990, ou seja,
guando o contrato bancario foi celebrado, para alguns planas, ainda nado existia o
CDC e, segundo o principio tempus regit actum, apenas 0s contratos firmados
apés sua entrada em vigor estdo submetidos as suas regras.

Portanto, os fatos devem ser analisados sob a 6tica da norma
vigente & época da celebracéo do contrato, qual seja, o Codigo Civil de 1916.

Tendo em vista que a lide se refere a cobranca da diferenca da
correcdo monetaria aplicada as cadernetas de poupanca, na época dos Planos
Econbmicos, entdo, ndo se tratam 0s juros e a correcdo monetaria de prestacao
acessoria, mas do préprio crédito, pois, uma vez creditados, passam a integrar o
principal, sendo capitalizados més a més. E a regra da lei consumerista se refere
a dano no produto, que n&o se verifica no caso, pois aqui ocorreu correcdo a
menor. Portanto, aplica-se a regra do artigo 177 do Cdédigo Civil vigente a época.
Tal entendimento ja se encontra sedimentado na jurisprudéncia:

()

Portanto, sem razdo o apelante, porquanto a prescrigcdo
incidente sobre os juros remuneratérios, no caso, é a vintenaria, por se
tratar da obrigacéo principal” (e-STJ fls. 245-246 - grifou-se).

Nos primeiros embargos de declaracdo opostos na origem, a instituicao financeira
demandada n&o se manifestou quanto ao prazo prescricional aplicAvel a espécie, vindo a
fazé-lo nos segundos aclaratérios, os quais nao foram conhecidos pelo 6rgdo julgador sob o
entendimento de que ndo € possivel, nos segundos embargos, pretender discutir questbes
relativas ao acdrddo anterior, que julgou a apelacdo, por absoluta intempestividade.

No entanto, prevalece nesta Corte Superior o entendimento de que a prescricao



€ matéria de ordem publica que pode ser suscitada a qualquer tempo perante as instancias
ordinarias e apreciada até mesmo de oficio pelo juiz ou tribunal, salvo se a questao ja tiver sido
anteriormente decidida e sobre ela ja tiver operado a coisa julgada, o que nao se verifica na
hip6tese dos autos.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PRESCRICAO. MATERIA DE ORDEM PUBLICA. EXECUCAO
INDIVIDUAL DE SENTENCA PROFERIDA EM ACAO COLETIVA. PRESCRICAO
QUINQUENAL. SUMULA N. 150/STF. DECISAO MANTIDA.

1. A Segunda Secdo desta Corte, no julgamento do REsp n. 1.273.643/PR
(Relator Ministro SIDNEI BENETI, SEGUNDA SECAOQ, julgado em 27/2/2013, DJe
4/4/2013), submetido ao rito dos recursos repetitivos, consolidou entendimento
segundo o qual, 'no _ambito do direito privado, € de cinco anos 0 prazo
prescricional para 0 cumprimento de sentenca proferida em agéo civil pablica'.

2. A'jurisprudéncia do STJ é firme no sentido de que a prescri¢cdo é matéria
de ordem pdublica e, portanto, pode ser suscitada a qualquer tempo nas
instancias ordinarias, ndo estando sujeita a preclusao.

3. Agravo regimental a que se nega provimento." (AgRg no AREsp 272.860/MS,
Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em
2/5/2013, DJe 22/5/2013 - grifou-se).

"ACAO CIVIL PUBLICA. EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO
AGRAVO REGIMENTAL. RECONHECIMENTO DE REPERCUSSAO GERAL.
SUSPENSAQO DO FEITO. DESNECESSIDADE. PRESCRICAO. MATERIA DE
ORDEM PUBLICA. NAO OCORRENCIA DE PRECLUSAO. SENTENCA
PROFERIDA EM AGAO COLETIVA. PRESCRICAO QUINQUENAL DA
PRETENSAO EXECUTIVA. OFENSA A COISA JULGADA. INEXISTENCIA.

1. O Supremo Tribunal Federal, atendendo ao pedido de sobrestamento
deduzido nos autos dos Recursos Extraordinarios 591.797 e 626.307 (Relator o
Ministro Dias Toffolli) e do Agravo de Instrumento 754.745 (Relator o Ministro
Gilmar Mendes), nos quais foi reconhecida a existéncia de repercussao geral,
determinou a suspensdo de todos 0s processos em trdmite no Pais,
independentemente de juizo ou Tribunal, que tenham por objeto a discusséo
sobre os expurgos inflacionarios decorrentes de Planos Econémicos.

2. A decisdo agravada ndo examinou a questdo de mérito relativa aos expurgos
inflacionarios decorrentes da edicdo de Planos Econdmicos, matéria submetida
ao regime da repercussdo geral perante o eg. Supremo Tribunal Federal,
limitando-se a deliberar sobre ébices de natureza processual.

3. E assente na jurisprudéncia pacificada desta eg. Corte que a prescricio,
por se tratar de questao de ordem publica, pode ser suscitada em qualquer
grau de jurisdicdo, ndo estando sujeita a preclusao.

4. Perfilhando a orientacdo tracada pela Segunda Secdo no julgamento do
Recurso Especial n°® 1.070.896/SC, Relator o em. Ministro Luis Felipe Saloméo,
DJe de 4/8/2010, no qual ficou assentada a tese de que é quinquenal o prazo
prescricional para o ajuizamento de agdo civil publica, precedentes desta Corte
consolidaram a compreensao de que 0 mesmo prazo prescricional de cinco anos
deve ser aplicado em relacdo a execucao individual da sentenca proferida na
acao coletiva.

5. 'Nao ha falar em ofensa a coisa julgada formada no processo de



conhecimento, porque a prescricdo que ora se reconhece é superveniente a
sentenca coletiva transitada em julgado, com base na interpretacdo do direito
federal hoje consolidado pelo Superior Tribunal de Justica, na linha da qual o
prazo para prescricdo da acéo coletiva é diverso daquele prazo que se aplica as
acdes individuais' (REsp 1.283.273/PR, Quarta Turma, Rel. Min. Isabel Gallotti,
DJe de 1°/2/2012).

6. Agravo regimental ndo provido." (EDcl no AREsp 99.533/PR, Rel. Ministro RAUL
ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 19/6/2012, DJe 29/6/2012).

No tocante ao prazo prescricional aplicavel a espécie, o aresto recorrido diverge
da jurisprudéncia desta Corte, firmada no sentido de que a prescricdo da acdo civil publica
intentada para a protecao de direitos individuais homogéneos é quinquenal, consoante decidido

no seguinte precedente:

"CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. ACAO CIVIL PUBLICA DECORRENTE DE
DIREITOS INDIVIDUAIS HOMOGENEOS. POUPANCA. COBRANCA DOS
EXPURGOS INFLACIONARIOS. PLANOS BRESSER E VERAO. PRAZO
PRESCRICIONAL QUINQUENAL.

1. A Acao Civil Plblica e a Acao Popular compdem um microssistema de tutela
dos direitos difusos, por isso que, ndo havendo previsdo de prazo prescricional
para a propositura da Acao Civil Publica, recomenda-se a aplicacado, por analogia,
do prazo quinquenal previsto no art. 21 da Lei n. 4.717/65.

2. Embora o direito subjetivo objeto da presente acao civil publica se identifique
com aquele contido em inimeras acdes individuais que discutem a cobranca de
expurgos inflacionarios referentes aos Planos Bresser e Verao, sdo, na verdade,
acdes independentes, ndo implicando a extincdo da ac¢ao civil publica, que busca
a concretizacdo de um direto subjetivo. coletivizado, a extingdo das demais
pretensdes individuais com origem comum, as quais ndo possuem 0S mMesmos
prazos de prescrigao.

3. Em outro angulo, considerando-se que as pretensdes coletivas sequer existiam
a época dos fatos, pois em 1987 e 1989 nado havia a possibilidade de ajuizamento
da acao civil publica decorrente de direitos individuais homogéneaos, tutela coletiva
consagrada com o advento, em 1990, do CDC, incabivel atribuir as ac¢des civis
publicas o prazo prescricional vintenario previsto no art. 177 do CC/16.

4. Ainda que o art. 7° do CDC preveja a abertura do microssistema para outras
normas que dispdem sobre a defesa dos direitos dos consumidores, a regra
existente fora do sistema, que tem carater meramente geral e vai de encontro ao
regido especificamente na legislagdo consumeirista, ndo afasta o prazo
prescricional estabelecido no art. 27 do CDC.

5. Recurso especial a que se nega provimento." (REsp 1.070.896/SC, Rel.
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, SEGUNDA SECAO, julgado em 14/4/2010, DJe
4/8/2010).

Ante o exposto, dou provimento ao recurso especial para reconhecer a prescri¢ao
da pretensdo deduzida em juizo, ficando prejudicada a analise das demais matérias suscitadas

pelo recorrente.



Ausente a ma-fé do autor, descabe a sua condenacdo em honorérios
sucumbenciais, consoante o disposto nos arts. 18 da Lei n° 7.347/1985 e 87, paragrafo unico,
da Lei n® 8.078/1990.

Publique-se.

Intimem-se.

Brasilia (DF), 16 de outubro de 2019.

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator



