TRIBUNAL DE JUSTICA

=§E PODER JUDICIARIO

Séao Paulo

Registro: 2018.0000378411
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n®
2077207-22.2015.8.26.0000, da Comarca de Guaruja, em que € agravante
RAPHAEL KARELISKY, é agravado ITAU UNIBANCO S/A.

ACORDAM, em 10% Camara de Direito Privado do Tribunal de
Justica de S&o Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Negaram provimento ao recurso.
V. U.", de conformidade com o voto do Relator, que integra este acérdao.

_ O julgamento teve a participagdo dos Exmos. Desembargadores
JOAO CARLOS SALETTI (Presidente sem voto), SILVIA MARIA FACCHINA
ESPOSITO MARTINEZ E COELHO MENDES.

Sao Paulo, 22 de maio de 2018.
ELCIO TRUJILLO

RELATOR
Assinatura Eletrbénica
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AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 2077207-22.2015.8.26.0000
Comarca de Guaruja

Agravante: Raphael Karelisky

Agravado: Itau Unibanco S/A

Voto n® 32.744

CUMPRIMENTO DA SENTENCA — Acéo de cobranca
— Caderneta de poupanca — Determinada a adequagéo
dos célculos apresentados, em conformidade com o
decidido em sede de recurso repetitivo — Possibilidade —
Ademais, o erro material ndo é atingido pela coisa
julgada, podendo ser corrigido a qualquer tempo —
Precedente do Superior Tribunal de Justica - Decisdo
mantida— AGRAVO NAO PROVIDO.

Vistos.

Trata-se de agravo de instrumento contra a r. decisado
de fls. 37/40 que, junto a fase de cumprimento da sentenca em acdo de
cobranca, determinou a adequacdo dos calculos realizados, conforme
deciséao proferida em sede de recurso repetitivo.

Em busca de reforma, sustenta o agravante a
impossibilidade da medida, sob pena de violacéo a coisa julgada.

O pedido de suspensédo do cumprimento da r. decisao
atacada foi deferido até o pronunciamento definitivo da Camara — fls.
360/362.

Dispensadas informac¢des junto ao MM. Juiz da causa

Contraminuta as fls. 368/390.
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E o relatorio.

O recurso nao merece acolhimento.

Ao que se apura, Raphael Karelisky ajuizou acao de
cobranca contra Banco Itau — fls. 43/53 (processo n° 0004307-66.2007.8.26.0223 — 42
Vara Civel da Comarca de Guaruja).

Contestacao as fls. 54/82.

Ao final, a demanda foi julgada procedente, nos
seguintes termaos (r. sentenca de fls. 83/88):

“O caso € de julgamento antecipado, nos termos do artigo
330, inciso |, do Codigo de Processo Civil, haja vista a
matéria discutida ser exclusivamente de direito.

Em primeiro lugar, necessario examinar-se as
preliminares argiidas na resposta do réu.

N&o h& que se falar em ilegitimidade passiva.

De acordo com o0 posicionamento majoritario do E.
Superior Tribunal de Justica sobre o tema, estampado no
acordao relatado pelo Ministro Fernando Gongalves nos
autos do REsp 707151/SP, da 42 Turma, '‘quem deve
figurar no poélo passivo de demanda onde se pede
diferencas de correcdo monetéria, em caderneta de
poupanga, nos meses de junho de 1987 e janeiro de
1989, é a instituicdo bancéaria onde depositado o
montante objeto da demanda’

Afastada, também, deve ser a tese de prescricdo, pois,
'os juros remuneratorios de conta poupanca
incidentes mensalmente e capitalizados, agregam-se
ao capital, assim como a correcdo monetaria,
perdendo, pois, a natureza de acessoérios, fazendo
concluir, em consequéncia, que a prescri¢cao aplicada
ao caso é a vintenaria' (vide o julgado acima).

As teses de auséncia de interesse processual e inépcia da
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inicial, por sua vez, em razdo de se confundirem com o
préprio mérito da demanda, serdo com ele examinadas, a
seguir.

7

Pois bem. J& ingressando no mérito, € certo que 0s
indices a serem aplicados no calculo da correcao
monetaria para efeito de atualizacdo de cadernetas de
poupanca atingidas pelos Planos Bresser, Verao, Collor |
e Collor 1l jA& se encontram pacificados pela
jurisprudéncia de nossos tribunais: 26,06%, para junho de
1987; 42,72%, para janeiro de 1989; 84,32%, para marco
de 1990; 44,80%, para abril de 1990; e 21,87%, para
fevereiro de 1991.

Confira-se os julgados abaixo:

'CONTRATO — Caderneta de Poupanca — Plano Bresser —
Remuneracdo do més de junho de 1987 — Cobranca de
diferenca de indice de inflagdo expurgado — Cabimento -
Contrato celebrado entre poupadores e a instituicdo financeira
gue previa a aplicacdo da corregcdo monetaria com base nos
indices do IPC de 26,06% - N&o aplicacdo deste indice
inflacionario que ocasionou empobrecimento injustificado do
poupador — Violagéo do artigo 5°, XXXVI, da CF — indice que
deve ser aquele correspondente a efetiva inflagdo da época —
Acdo de cobranca procedente — Sentenca mantida nesse ponto -
Recurso da autora e do réu providos em parte' (Apelacdo Civel
n. 7.087.434-5 - Catanduva - 232 Camara de Direito Privado -
Relator: Oséas Davi Viana — 07.03.07 - V.U. - Voto n.8.290).

'CORRECAO MONETARIA — Caderneta de poupanca — Plano
Verdo — Cobranca das diferencas néo creditadas, com base na
variagdo do IPC — Ofensa ao ato juridico perfeito e ao direito
adquirido dos poupadores — indice aplicavel de 42,72% -
Incidéncia restrita, entretanto, de contas abertas durante a
primeira quinzena de janeiro de 1989 — Recurso parcialmente
provido' (Apelagcao civel n. 1.016.847-1 — S&o Paulo - 202
Camara de Direito Privado — Relator: Alvaro Torres Janior —
04.04.06 - V.U. — Voto n. 11910).

'SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO - Reajuste de
prestacdes — Contrato firmado em 1989 — Periodo de marco/abril
de 1990 (Plano Collor) — Utilizacdo do IPC no percentual de
84,32% - Legitimidade — indice aplicavel para contratos regidos
pela variacdo da caderneta de poupanca como no caso concreto
— lIrretroatividade da Lei 8024/90 — Substituicdo pelo BTNF
incorreta — Matéria exaustivamente deliberada pelo E. Superior
Tribunal de Justica — Recurso provido para reconhecer a
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validade do IPC no periodo' (Apelagao n° 7.024.791-5 — Jundiai
— 19% Céamara de Direito Privado — 29.08.06 — Rel.
Desembargador RICARDO NEGRAO — vu. — Voto 5624).

'CORRECAO MONETARIA — Deposito judicial — indice —
Aplicacdo do IPC-IBGE no que tange aos meses abrangidos
pelos denominados Planos Collor | e Il, de mar¢co de 1990 a
fevereiro de 1991, incluindo-se o indice de 21,87% relativo a
esse Ultimo més (correspondente ao Plano Collor 1) —
Necessidade — Recurso provido' (Agravo de Instrumento n.
565.164-5/7-00 — S&o Paulo — 14@ Camara de Direito Publico —
Relator: Wanderley José Federighi — 31.05.07 — V.U. — Voto n.
5.194).

Portanto, porque demonstrado nos autos, por documentos
(fls. 14/28), e ndo negado pelo réu, que o autor mantinha
dinheiro depositado no banco requerido e que néo foi
aplicada a corregdo adequada, em decorréncia da
manipulacdo de indices que néo refletiram a real inflagéo,
o desate de procedéncia se impde.

Logo, sdo devidas as diferencas pleiteadas pelo
requerente, acrescidas de juros remuneratérios de 0,5%
ao més, desde a data em que os créditos deveriam ter
ocorrido (junho de 1987, janeiro de 1989, marco de 1990,
abril de 1990 e fevereiro de 1991). A correcdo monetéria
ter4 por base a Tabela Pratica do Tribunal de Justica, pois
se trata de instrumento que viabiliza a apuracdo de
correcdo monetaria incluindo-se todos 0s expurgos
incidentes desde o periodo devido. Finalmente, quanto
aos juros moratorios, estes sdo devidos a razédo de 1% ao
més, a partir da citagdo, com fundamento no artigo 406 do
atual Caodigo Civil.

No caso dos Planos Bresser e Veréao, sofrerdo atualizacdo
pelos indices previstos acima apenas a(s) caderneta(s) de
poupanca(s) iniciadas ou renovadas até 15 de junho de
1987 e 15 de janeiro de 1989, antes do advento da
Resolugédo 1338/87 e da Lei 7730/89, conforme orientagao
pacificada pelo do E. STJ.

J& no que diz respeito ao Plano Collor, também constitui
entendimento sedimentado pelo E. STJ que os saldos
existentes nas cadernetas de poupanca, inferiores a NCz$
50.000,00, iniciadas ou renovadas apdés a entrada em
vigor da MP 168/90, posteriormente convertida na Lei
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8.024/90, nédo fazem jus a aplicagdo do IPC de abril de
1990.

Ante 0 exposto, julgo procedente a acao, para condenar o
réu ao pagamento das diferengcas entre a remuneracao
havida e os indices acima mencionados,_observadas as
ressalvas constantes da fundamentacdo, a qual devera
ser corrigida monetariamente segundo a Tabela Préatica do
E. Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, além de
acrescida de juros contratuais de 0,5% ao més, desde o
inadimplemento de cada uma das obrigacdes, e juros
moratorios de 1% ao més, contados da citagao.

Por forca da sucumbéncia, o requerido ainda arcara com o
pagamento das custas, despesas processuais e
honorarios advocaticios, estes fixados em 10% do valor
atualizado da condenacé&o.

P.R.I.”

(destaqguei)

Inconformada, a instituicdo financeira interpds
apelacéo.

O recurso deixou de ser recebido, por intempestivo (.
decisao de fls. 90).

Decisao integralmente mantida em Segunda Instancia —

v. acordao de fls. 212/219 (Agravo de Instrumento n° 618.613-4/3-00, 102 Camara de
Direito Privado — TJ/SP, Rel. Des?. Ana de Lourdes Coutinho Silva, julgado em 26 de maio de 2009,
por maioria de votos, ndo conheceram em parte do recurso e, na parte conhecida, negaram

provimento).

Seguimento negado ao agravo de despacho

denegatdrio de recurso especial — fls. 226 (Superior Tribunal de Justica, AGRAVO DE
INSTRUMENTO n° 1.345.803/SP, Rel. Min. Luis Felipe Saloméo, decisdo monocratica proferida em

19 de outubro de 2010).

A deciséao transitou em julgado em 10 de novembro de
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A r. deciséo atacada foi proferida, nos seguintes termos

(r. deciséo de fls. 37/40):

“Vistos.

O senhor perito devera ser intimado para se manifestar
sobre as alegacdes do executado e da sua assistente,
particularmente no que diz respeito a auséncia de

respostas aos quesitos.

Desde logo determino a observacdo do que foi decidido

em recurso repetitivo pelo Colendo Superior Tribunal de
Justica, conforme segue:

'RECURSOS ESPECIAIS REPETITIVOS. CADERNETAS
DE POUPANCA. PLANOS ECONOMICOS. EXPURGOS
INFLACIONARIOS. RECURSOS REPRESENTATIVOS
DE MACRO-LIDE
MULTITUDINARIAEMACOESINDIVIDUAISMOVIDASPO
RPOUPADORES. JULGAMENTO NOS TERMOS DO
ART. 543-C, DO CODIGO DEPROCESSO CIVIL.
JULGAMENTO LIMITADO A MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL,INDEPENDENTEMENTE DE
JULGAMENTO DE TEMA CONSTITUCIONAL PELO C.
STF.PRELIMINAR DE SUSPENSAO DO JULGAMENTO
AFASTADA. CONSOLIDACAO DEORIENTACAO
JURISPRUDENCIAL ~ FIRMADA EM  INUMEROS
PRECEDENTES DESTACORTE. PLANOS
ECONOMICOS BRESSER, VERAO, COLLOR | E
COLLOR II. LEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM.
PRESCRICAO. INDICES DE CORRECAO. | - Preliminar
de suspensao do julgamento, para aguardo de julgamento
de Arguicdo de Descumprimento de Preceito
Fundamental, afastada, visto tratar-se, no caso, de
julgamento de matéria infraconstitucional, preservada a
competéncia do C. STF para tema constitucional. Il - No
julgamento de Recurso Repetitivo do tipo
consolidador de jurisprudéncia constante de
numerosos precedentes estaveis e ndo de tipo
formador de nova jurisprudéncia, a orientacdo
jurisprudencial ja estabilizada assume especial peso

1 Informag&o obtida no sitio do Superior Tribunal de Justica

(https://ww2.stj.jus.br/processo/pesquisa/?tipoPesquisa=tipoPesquisaNumeroRegistro&term

0=201001565740&totalRegistrosPorPagina=40&aplicacao=processos.ea).

Acesso realizado em 15 de fevereiro de 2018.
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na orientacdo que se firma. Il — Seis conclusdes,
destacadas como julgamentos em Recurso Repetitivo,
devem ser proclamadas para definicdo de controvérsia:
1°) A instituicdo financeira depositaria é parte legitima para
figurar no poélo passivo da lide em que se pretende o
recebimento das diferencas de correcdo monetaria de
valores depositados em cadernetas de poupanca,
decorrentes de expurgos inflacionarios dos Planos
Bresser, Verdo, Collor | e Collor Il; com relacdo ao Plano
Collor 1, contudo, aludida instituicdo financeira
depositaria somente sera parte legitima nas acdes em
que se buscou a correcdo monetaria dos valores
depositados em caderneta de poupanca néo
blogueados ou anteriores ao bloqueio. 22) E vintenaria
a prescricdo nas acdes individuais em que sao
guestionados os critérios de remuneragdo da caderneta
de poupanca e séo postuladas as respectivas diferencas,
sendo inaplicavel as ag¢@es individuais o prazo decadencial
quinquenal atinente a Acao Civil Publica. 3%) Quanto ao
Plano Bresser (junho/1987), € de 26,06%, percentual
estabelecido com base no indice de Precos ao
Consumidor (IPC), indice de corre¢cdo monetaria para as
cadernetas de poupanca iniciadas ou com aniversario na
primeira quinzena de junho de 1987, ndo se aplicando a
Resolucdo BACEN n.° 1.338/87, de 15/06/87, que
determinou a atualizacdo dos saldos, no més de julho de
1987, pelo indice de variacdo do valor nominal das
Obrigagbes do Tesouro Nacional (OTN). 4%) Quanto ao
Plano Verdo (janeiro/1989), é de 42,72%, percentual
estabelecido com base no indice de Precos ao
Consumidor (IPC), indice de corregdo monetaria das
cadernetas de poupanca com periodo mensal iniciado até
15 de janeiro de 1989, ndo se aplicando a Medida
Proviséria n. 32/89 (Plano Verdo), que determinava a
atualizacdo pela variagdo das Letras Financeiras do
Tesouro (LFT). 52) Quanto ao Plano Collor | (mar¢o/1990),
€ de84,32% fixado com base no indice de Pregos ao
Consumidor (IPC), conforme disposto nos arts. 10 e 17,
Ill, da Lei 7.730/89, o indice a ser aplicado no més de
marco de 1990 aos ativos financeiros retidos até o
momento do respectivo aniversario da conta; ressalva-se,
contudo, que devem ser atualizados pelo BTN Fiscal
os valores excedentes ao limite estabelecido em NCz$
50.000,00, que constituiram conta individualizada
junto ao BACEN, assim como os valores que néo
foram transferidos para o BACEN, para as cadernetas
de poupanca que tiveram os periodos aquisitivos
iniciados apds a vigéncia da Medida Provisorial68/90
e nos meses subsequentes ao seu advento (abril,
maio e junho de 1990). 6%) Quanto ao Plano Collor II, &
de 21,87% o indice de corregdo monetéria a ser aplicado
no més de marco de 1991,nas hipoteses em que ja
iniciado o periodo mensal aquisitivo da caderneta de
poupanca quando do advento do Plano, poiso
poupador adquiriu o direito de ter o valor aplicado
remunerado de acordo como disposto na Lei n.
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8.088/90, ndo podendo ser aplicado o novo critério de
remuneracao previsto na Medida Provisoria n. 294, de
31.1.1991, convertida na Lei n. 8.177/91. IV - Inviavel o
julgamento, no presente processo, como Recurso
Repetitivo, da matéria relativa a juros remuneratorios
compostos em cadernetas de poupanga, decorrentes de
correcdo de expurgos inflacionarios determinados por
Planos Econdmicos, porque matéria nao recorrida. V -
Recurso Especial da CAIXA ECONOMICA FEDERAL
provido em parte, para ressalva quanto ao Plano Collor I.
VI - Recurso Especial do BANCO ABN AMRO REAL S/A
improvido." (REsp1107201/DF, Rel. Ministro SIDNEI
BENETI, SEGUNDA SECAO, julgado em 08/09/2010, DJe
06/05/2011)

Tais orientagdes ficam aqui adotadas de imediato e
independentemente do que eventualmente conste da
sentenca em sentido contrario. Alias, para deixar claro,
serda adotado o0 posicionamento das instancias
superiores no que diz respeito ao Plano Collor I: Os
valores até NCz$ 50.000,00 deverdo receber a
correcdo. Os valores que superam este patamar e que
foram transferidos ao Banco Central ndo deverdo ser
incluidos nos calculos deste feito, pois a instituicédo
financeira ndo tem ingeréncia sobre eles. Os valores
superiores aquele patamar e que eventualmente
tenham permanecido sob a responsabilidade da
instituicdo financeira aqui executada deverdao ser
atualizados pelo BTN Fiscal, nos termos da decisao
acima copiada. Reconheco, portanto, para ndo deixar
duvidas e permitir eventual questionamento por parte
do impugnado as instancias superiores, que ha erro
material na sentenca, que mencionou, baseando-se
em entendimento do STJ, que os saldos existentes
nas cadernetas de poupanga, inferiores a NCz$
50.000,00, iniciadas ou renovadas apos a entrada em
vigor da MP 168/90,posteriormente convertida na Lei
8.024/90, nédo fazem jus a aplicagdo do IPC de
abril/1900, pois a orientacdo jurisprudencial &,
notadamente, no sentido contrario, como ja exposto.

No que diz respeito a valores bloqueados por ordem do
Banco Central, a jurisprudéncia do Colendo Superior
Tribunal de Justica estabelece o seguinte entendimento,
que fica desde logo adotado:

'PROCESSUAL CIVIL. ECONOMICO. CADERNETA DE
POUPANCA. CRUZADOS NOVOS BLOQUEADOS E

Agravo de Instrumento n® 2077207-22.2015.8.26.0000 -Voto n° 32.744

fls. 729

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por ELCIO TRUJILLO, liberado nos autos em 23/05/2018 as 11:26 .

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 2077207-22.2015.8.26.0000 e cddigo 88B237A.



s

TRIBUNAL DE JUSTICA
PODER JUDICIARIO
Sao Paulo

TRANSFERIDOS AO BACEN. MP 168/90. LEI N.°
8.024/90. LEGITIMIDADE PASSIVA. PRESCRICAO
QUINQUENAL. NAO OCORRENCIA. TERMO INICIAL.
DATA DA DEVOLUGCAO DA ULTIMA PARCELA DOS
VALORES RETIDOS: AGOSTO DE 1992. CORRECAO
MONETARIA. INDICE APLICAVEL. BTNF.
PRECEDENTES. RECURSO ESPECIAL
PARCIALMENTE PROVIDO. 1. A responsabilidade pela
correcdo monetaria dos cruzados bloqueados
compete aquele que possuia a disponibilidade dos
recursos no momento em que exigivel. (REsp
167.544/PE, Corte Especial, rel. Min. EDUARDO
RIBEIRO, DJ de09/04/2001). 2. As Turmas de Direito
Publico que compdem a Primeira Sessédo desta Corte
pacificaram o entendimento no sentido da aplicagdo do
prazo prescricional de cinco anos em acdes contra o
BACEN, consoante o disposto no art.1° do Decreto n.°
20.910/32 e no art. 2° do Decreto-Lei n.° 4.597/42.
Precedentes. 3. O termo inicial para a contagem do
referido prazo prescricional, em ac¢des onde se discutem
os indices de corregdo monetaria dos cruzados
bloqueados e transferidos para o BACEN, é a data da
devolucdo da JUltima parcela dos valores retidos.
Precedentes. 4. Contado dessa data, verifica-se que néo
ocorreu 0 prazo prescricional. 5. No &mbito desta Corte
Superior esta consolidado o entendimento no sentido de
aplicar-se o BTNF e ndo o IPC como indice de corregao
monetaria a incidir sobre os cruzados novos bloqueados e
transferidos ao BACEN, conforme determina
expressamente o § 2° do art. 6° da Lei n.° 8.024/90.
Precedentes. 6. Recurso Especial parcialmente provido.'
(REsp 422.092/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ,
SEGUNDA TURMA, julgado em 03/09/2002, DJ
13/10/2003, p. 326)

Sendo assim, os calculos deverdo atualizar os valores
apenas até o momento em que estavam disponiveis a
instituicdo financeira executada nestes autos, pois a partir
do blogueio ou da transferéncia a disponibilidade passou a
ser do Banco Central, que €, entdo, quem deve responder
por eventual auséncia ou divergéncia na aplicacdo da
correcdo monetaria.

Com estas orientagdes, publique-se e aguarde-se o prazo
para eventuais recursos.

Decorrido o prazo, intime-se o senhor perito para
responder as impugnacdes do laudo pericial, responder 0s
guesitos eventualmente ndo respondidos, ou, caso ja
tenham sido respondidos, para que aponte as folhas do

Agravo de Instrumento n® 2077207-22.2015.8.26.0000 -Voto n° 32.744

10

fls. 730

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por ELCIO TRUJILLO, liberado nos autos em 23/05/2018 as 11:26 .

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 2077207-22.2015.8.26.0000 e cddigo 88B237A.



fls. 731

TRIBUNAL DE JUSTICA

E& PODER JUDICIARIO

Séao Paulo

laudo pericial em que constam as respostas. Por fim,
atentando para as orientagcdes acima, queira 0 senhor
perito, se o0 caso, elaborar novos céalculos, considerando o
valor do depésito efetuado pela instituicdo financeira.

Anoto que a controvérsia quanto aos valores é enorme,
pois uma das partes concluiu que o valor € zero, enquanto
a pericia indicou divida no valor de mais de trinta milhdes,
assim, desnecesséarias quaisquer novas manifestacdes
sobre valores incontroversos para fins de levantamento,
pois em primeira instancia, ante tamanha divergéncia, s6
serd deferido o levantamento definitivo, apdés eventual
concordancia das partes com o valor da divida. Isso,
esclarego, com o objetivo de ndo causar mais tumulto aos
célculos ja complexos e que se alongaram, em certa
parte, na determinacdo de valores incontroversos, e para
encaminhar o feito para uma soluc&o definitiva.

Int.”

(destaqguei)

Pois bem.

O erro material ndo é atingido pela coisa julgada,
podendo ser corrigido a qualquer tempo, conforme ja decidido pelo Superior
Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL E
ADMINISTRATIVO. REVISAO DO VALOR DA
INDENIZACAO EM LIQUIDACAO. SUPOSTA
VIOLACAO E RELATIVIZACAO DA COISA JULGADA.
ERRO MATERIAL DE MULTIPLICACAO EXISTENTE.
RETIFICACAO PELO TRIBUNAL A QUO.

1. O erro material ndo tem o condéo de tornar imutavel
a parte do decisum onde se localiza contradicdo
passivel de correcdo do resultado do julgado.

2. E assente que a coisa julgada € qualidade
consubstanciada na imutabilidade do acertamento ou
da declaracdo contida na sentenca, no que pertine a
definicdo do direito controvertido.

3. Consectariamente, erros materiais ou a

superestimacdo intencional do valor da "justa
indenizacdo" escapam do manto da coisa julgada,
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como cedi¢co na jurisprudéncia do proprio STJ que
admite, sem infringéncia da imutabilidade da deciséao,
a atualizacdo do quantum debeatur no processo
satisfativo.

4. In casu, constatou-se a existéncia de erro material
no julgado, porquanto o laudo pericial homologado
pelo juizo avaliou a &rea por preco do hectare e
multiplicou pela area de 6.685,245 hectares, quando o
objeto da expropriacdo, em verdade, era de 4.840,011
hectares, conforme constatado pelo levantamento
topografico, ndo contestado pelas partes, sem
prejuizo de a decisdo originaria ter assentado que
"ndo me parece razoavel denegar o pleito formulado
pela autarquia em atendimento ao principio da justa
indenizacdo, ante a incomensuravel valorizagdo do
preco do hectare na area onde se situa o imovel
expropriado, que resulta em simplesmente 158%,
ainda que se considera o espaco temporal de dez
anos entre a data da avaliacdo e aquelas utilizadas
como referéncia pelo INCRA, nas planilhas de fls.
342/349".

5. Deveras, o E. STF tem assentado que "ndo ofende a
coisa julgada da deciséo que, na execucédo, determina
nova avaliacdo para atualizar o valor do imdvel,
constante de laudo antigo, tendo em vista atender a
garantia constitucional da justa indenizagdo" (STF,
RE. 93412/SC, Rel. Min. Clovis Ramalhete, DJ.
04.06.1982), principio que se estende as hipoteses de
superestimativa calcada em erro material.

6. Precedentes do STJ: REsp 283.321/SP, DJU
19/02/2001; REsp 37.085-0/SP, DJU 20/06/94.

7. Recurso especial provido. (STJ — 12 Turma, RECURSO
ESPECIAL n° 765.566-RN, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 13.5.2008,
deram provimento ao recurso especial, votacdo unanime, DJe
19.6.2008)

A remuneracdo das cadernetas de poupanca era
disciplinada pela Lei 7.730/89 até a edicdo da Medida Proviséria n° 168/90,
de 15.03.1990, quando realizado o bloqueio de parte dos ativos
depositados em cadernetas de poupanca.

Os valores excedentes a NCz$ 50.000,00 (cinquenta mil
cruzados novos) foram transferidos para o Banco Central, deixando
provisoriamente de integrar o saldo administrado pelas instituicoes
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financeiras. Diferentemente, os depdsitos até esse limite (Nczs 50.000,00),
mantidos nas contas poupanca como ativos liberados, foram convertidos
imediatamente em cruzeiros.

A Medida Proviséria 168/90 nao regulamentou a
remuneracdo dos valores ndo bloqueados. Foi alterada pela Medida
Provisoria n° 172, de 19.03.1990, que inseriu no “caput” de seu art. 6° 0
indice BTN Fiscal para os saldos de poupanca limitados a NCz$ 50.000,00.

Por conseguinte, correta a r. decisdo atacada ao
pontuar que os valores até NCz$ 50.000,00 (cinquenta mil cruzados novos)
deveréao receber a correcéao.

Os valores superiores a NCz$ 50.000,00 (cinquenta mil
cruzados novos) € que foram transferidos ao Banco Central ndo deverdo ser
incluidos nos célculos, pois a instituicdo financeira ndo tem ingeréncia
sobre eles.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo.

ELCIO TRUJILLO
Relator
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