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ADVOGADOS : ANTONIO CARLOS PINTO - SP095059
ALEX GIRON - SP273445

EMENTA

RECURSO ESPECIAL. EXPURGOS INFLACIONARIOS. ACAO
INDIVIDUAL. EXECUCAO JUDICIAL. OMISSAO. OCORRENCIA.
PREQUESTIONAMENTO  FICTO  RECONHECIDO. OFENSA
A COISA JULGADA. AUSENCIA. EXECUCOES CONEXAS
JULGADAS POR SENTENCA UNICA. POSSIBILIDADE. TERMO
INICIAL DOS JUROS DE MORA. ADSTRICAO AO TITULO
EXECUTIVO. MODIFICACAO. INVIABILIDADE. ACOLHIMENTO
PARCIAL DA IMPUGNACAO. HONORARIOS DEVEM SER FIXADOS
EXCLUSIVAMENTE CONTRA O EXEQUENTE. TEMAS 408, 409 E
410/STJ. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE PROVIDO.

DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto por BANCO SANTANDER BRASIL
S/A, com base na alinea 'a", do inciso III, do art. 105, da Constituicao Federal,
contra acérdao do Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, assim ementado:

EXECUCAO JUDICIAL- Expurgos inflaciondrios em caderneta de
poupanga-Plano Verdo (01/1989) -Impugnagdo(autuada como Embargos a
Execugdo)promovida pelo Banco em face de determinado grupo de autores
("Neife") da ag¢do de cobranga - Sentenga que julgou conjuntamente a
Impugnacdao (embargos) oposta a execugdo judicial de outro grupo de
autores da acgdo de cobranga ("Esposito e Sanches"), e acolheu o laudo
pericial tambem produzido conjuntamente -
Inocorrénciadejulgamento "ultrapetita"-Execugdojudicialelmpugnac¢do

limitada as partes - Nulidade de sentenca rejeitada - Excesso de Execugdo
corrigido na senten¢a -Modifica¢do em maior extensdo, pedida pelo Banco,

incabivel-Corre¢do monetaria do valor da diferenca sujeita aos indices do
IPC de 03, 04 e 05/1990 por deferidos na sentenga, confirmada pelo
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colegiado - Juros de 1% a. m., contados de 02/1989, também deferidos nos
julgados - Observincia no laudo pericial e na sentenca da Impugnagdo da
coisa julgada material - Decaimento reciproco mantido (CPC/73, art. 21,
"caput") - Pedido dos poupadores de atribui¢do exclusiva ao Banco,
incabivel -Recurso do Banco e dos poupadores, desprovidos.

Opostos embargos de declaragao por ambas as partes, foram rejeitados.

No recurso especial, o recorrente alegou violacdo aos seguintes dispositivos:
1) artigos 489, §1°, IV e 1.022, CPC, em razdo de vicios no acorddo quanto a
ofensa a coisa julgada, ao termo inicial dos juros de mora e a fixacao de honoréarios
advocaticios por acolhimento parcial da impugnagao ao cumprimento de sentencga;
2) artigos 492 e 504, I, CPC, pois o acordao deixou de reformar trecho da sentenga
que contradiz o titulo executivo judicial; 3) artigos 405, CC e 492 e 504, I, CPC,
tendo em vista que o termo inicial dos juros ¢ a citacao; 3) art. 523, §1° e 1.036,
CPC, porque, conforme reconhecido em julgamento de recurso repetitivo, no caso
de acolhimento parcial da impugnacdo ao cumprimento de sentenga, apenas o
exequente deve ser condenado ao pagamento de honorarios.

Intimados, os recorridos nao apresentaram contrarrazoes.

E o relatorio.

Passo a decidir.

A omissao em um pronunciamento judicial ocorre quando o 6rgao julgador
nao se manifesta sobre os pedidos das partes, sobre argumento por elas apresentado
que tenha o condao de modificar o resultado do julgamento ou sobre matéria que
deva ser conhecida de oficio. A contradicdo, por sua vez, depende da
incongruéncia entre trechos do pronunciamento. Nenhum desses vicios se
confunde, todavia, com o inconformismo com o resultado do julgamento.

No caso, 0 acordao analisou a alegacdo de ofensa a coisa julgada e concluiu
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que inexistiu qualquer vicio. Conforme explicado no acordao, a sentenga da fase de
conhecimento foi objeto de execugdes diversas, por grupos de autores. No caso
especifico deste processo, em que pese a sentenca ter resolvido conjuntamente
mais de uma execucdo, a andlise sistémica das pe¢as e pronunciamentos permite
compreender adequadamente seus limites objetivos e subjetivos, ndo havendo
qualquer fixacao de valores que extrapole o que consta no titulo exequendo.

Ainda, consta manifestacio expressa acerca do termo inicial dos juros,
estabelecido no proprio titulo executivo.

Contudo, de fato, houve omissao acerca do pedido de condenagdo apenas do
exequente ao pagamento de honordrios de sucumbéncia, a partir de citagao
expressa de tese de recurso especial repetitivo. Reconheco, portanto, o
prequestionamento ficto quanto ao tema, permitindo a sua apreciagdo nesta
decisdo.

No que concerne a alegacao de violagdo a coisa julgada, o recorrente sustenta
que a sentenca estabeleceu valores relativos a trés execugoes diversas, ao passo que
0 processo abarca apenas uma delas, tendo as demais ja sido resolvidas. Afirma
que o acordao reconhece a imprecisdo técnica da sentenca e limita a sua
abrangéncia na fundamentag¢do, sem, contudo, repercussdes no dispositivo,
essenciais para que nao se faga coisa julgada material dos valores equivocadamente
referidos na sentenca.

Entretanto, conforme explicado no acordao, houve prolagcao de sentenga tinica
abarcando as trés execugdes em curso ¢ a impugnacao formulada pelo banco em
uma delas. Nao ha qualquer 6bice a esse procedimento, no caso de agdes conexas,

admitido em razao da economicidade e da eficiéncia processuais. Nesse sentido,
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registre-se o seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA.
CONTRATO DE REPRESENTACAO COMERCIAL. AJUIZAMENTO DE
OUTRA ACAO DE COBRANGCA ENVOLVENDO O MESMO CONTRATO.
JULGAMENTO SIMULTANEO. RECONHECIMENTO DE
LITISPENDENCIA. INTERPOSICAO DE UM UNICO RECURSO DE
APELACAO. POSSIBILIDADE.

1. Agdo de cobran¢a por meio da qual se objetiva a condenag¢do ao
pagamento de comissoes devidas em virtude de contrato de representagdo
comercial firmado entre as partes.

2. A¢ao ajuizada em 09/08/2005. Recurso especial concluso ao gabinete em
27/06/2019. Julgamento: CPC/2015.

3. O proposito recursal é definir se ha necessidade de interposi¢cdo de dois
recursos de apelagcdo contra a sentenca que julgou conjuntamente as duas
agoes de cobranca ajuizadas pela recorrente, ainda que tenha reconhecido a
litispendéncia com relagdo a uma delas e, consequentemente, julgado extinto
o referido feito.

4. Nas hipoteses de conexdo de agoes, com julgamento simultdneo,
proferida sentengca unica, pode a parte interpor apenas um recurso
abrangendo todas as agoes, pois o que se ataca ¢ a decisdo que é una.
Precedentes.

5. Ainda que o instituto da litispendéncia ndo esteja elencado no art. 105 do
CPC/73, que orienta a reunido de processos nas hipoteses de conexdo e
continéncia, o seu proceder também se justifica pelos mesmos motivos, quais
sejam, a harmonizagdo dos julgados e a economia processual.

6. O julgamento simultaneo dos feitos, acaso realizado, e ainda que tenha
havido a extingdo de um deles em razdo da litispendéncia, também admitira a
interposi¢do de um unico recurso - como o fez a parte recorrente na
especifica hipotese versada nos presentes autos.

7. Recurso especial conhecido e provido. (REsp 1821634 / PB, Relatora Ministra
Nancy Andrighi, Terceira Turma, Julgado em 02/02/2021, DJe 05/02/2021)

Ressalte-se que ndo ha risco de o executado ser executado trés vezes pelos
mesmos valores, em razdo da existéncia de trés processos distintos. A sentenca
unica abarca relagdes juridicas diferentes e, assim, o seu dispositivo também deve
ser lido em capitulos autonomos. A apelagdo da qual se originou este recurso se
refere a apenas um deles.

Quanto ao segundo ponto de impugnagdo- termo inicial dos juros-, ndo ¢

Documento eletronico VDA35550244 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatario(a): PAULO DE TARSO VIEIRA SANSEVERINO Assinado em: 08/03/2023 10:53:32
Publicagdo no DJe/STJ n° 3591 de 09/03/2023. Cddigo de Controle do Documento: f708453d-f5ad-470f-8d40-93757f3aa8a3



Documento eletrdnico juntado ao processo em 08/03/2023 as 11:00:05 pelo usuério: SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS

(e-STJ FI.1032)

possivel discutir o acerto da decisdo proferida na fase de conhecimento. Na fase
executiva, a atividade limita-se a interpretagdo do titulo judicial, sem possibilidade

de altera-lo. Nesse sentido:

PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE REPARACAO POR
DANOS MATERIAIS E COMPENSACAO POR DANOS MORAIS.
ACIDENTE DE TRABALHO. LESAO POR MOVIMENTO REPETITIVO.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. PENSAO.

LIQUIDACAO POR ARBITRAMENTO. JUROS DE MORA A PARTIR DA
CITACAO.

1. O processo de liquida¢do de sentenca pelo rito do arbitramento objetiva
por meio de pericia apurar o crédito a ser executado.

2. A apuragdo do crédito segue norma concreta da sentenga exequenda.
Precedentes.

3. Ofende a coisa julgada qualquer mudanga no critério normatizado pela
senteng¢a para apurar o crédito. Aplicagdo do art. 475-G do CPC.
Precedentes.

4. O debate - acerca de qual rito seria mais adequado para liquidar a
sentenga na hipotese - implica em reexame de fatos, obstado pela Sumula
7/STJ. Precedentes.

5. Tratando-se de responsabilidade contratual, os juros de mora independem
de pedido expresso (Sumula 254/STF) e incidem a partir da citagdo (arts. 405
e 407 do CC).

6. Recurso especial conhecido em parte e desprovido. (REsp 1147569/ES,
Relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, Julgado em 02/06/2011, DJle
08/06/2011, grifei)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL.

AGRAVO  DE  INSTRUMENTO. MODIFICACAO DO TERMO
INICIAL DOS JUROS DE  MORA FIXADOS NO TITULO JUDICIAL.
OFENSA A COISA JULGADA (SUMULA 83/STJ). AGRAVO DESPROVIDO.
1. Segundo a jurisprudéncia do STJ, "ndo é possivel, na fase de liquidag¢do ou
cumprimento de sentenga, alterar o critério estabelecido, no titulo exequendo,
para a fixagdo dos juros de mora, sob pena de ofensa a coisa julgada" (Agint
no AREsp 1.104.000/GO, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA
TURMA, j. em 06/03/2018, DJe de 12/03/2018).

2. Estando a decisdo de acordo com a jurisprudéncia desta Corte, o recurso
encontra obice na Sumula 83/STJ.

3. Agravo interno desprovido. (Agint no AREsp 1829202 / SP, Relator
Ministro Raul Araujo, Quarta Turma, Julgado em 11/10/2021, DJe
17/11/2021)
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AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A
EXECUCAO. PREVIDENCIA  PRIVADA. JUROS REMUNERATORIOS
FIXADOS NA SENTENCA EXEQUENDA.

IMPOSSIBILIDADE DE ALTERACAO SOB PENA DE VIOLAR A COISA
JULGADA.

JUROS MORATORIOS. RESPONSABILIDADE ~CONTRATUAL. TERMO
INICIAL. CITACAO. SUMULA 83/STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

1. "A coisa julgada impede que os juros remuneratorios, ndo previstos no
titulo exequendo, sejam objeto da execugdo" (Agint no REsp 1.643.618/DF,
Rel. Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em 23/03/2020,
DJe de 26/03/2020).

2. Na responsabilidade contratual, os juros moratorios incidem desde a
citacdo. Precedentes.

3. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no REsp 1495914 / DF,
Relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma, Julgado em 15/03/2021, DJe
07/04/2021)

No caso, portanto, ndo se discute a justica da sentenca transitada em julgado.
Ademais, ¢ irrelevante estabelecer a natureza dos juros, como pretende o
recorrente. Afinal, o objeto recursal € o seu termo inicial, previsto expressamente
no titulo. Conforme consta no acérdao recorrido (e-STJ fl. 824):

"E com relagdo aos juros o perito bem consignou que realizou / os cdlculos a
partir da data do evento, qual seja 02/1989, o que prevalece, pois a 9
sentenga mandou atualizar a diferenca de 02/1989 em diante pelos indices
das v cadernetas de poupanca, e mandou acrescer juros de 1% a. m. até o
efetivo m pagamento (copia a fls.162/163), ndo estando especificado se a
referéncia é a juros remuneratorios ou a juros moratorios, ou a ambas as
modalidades de juros, e o Ca 0 acorddo nada mudou (copia a fls.168/179), de
modo que a senten¢a na Impugnagdo (embargos) nada mais faz do que dar
eficacia a coisa julgada ao admitir contagem dos juros desde 02/1989 (...)"

Por fim, tem razdo o executado quanto a impossibilidade de se condenar o

executado ao pagamento de honorarios na fase de cumprimento de sentenca, em

caso de acolhimento parcial da impugnacgao, conforme teses fixadas para os Temas

408, 409 e 410/STJ :
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RECURSO  ESPECIAL  REPETITIVO.  DIREITO  PROCESSUAL
CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. IMPUGNACAO.
HONORARIOS ADVOCATICIOS.

1. Para efeitos do art. 543-C do CPC:

1.1. Sdo cabiveis honorarios advocaticios em fase de cumprimento de
sentenca, haja ou ndo impugnagdo, depois de escoado o prazo para
pagamento voluntario a que alude o art. 475-J do CPC, que somente se inicia
apos a intimag¢do do advogado, com a baixa dos autos e a aposi¢do do
"cumpra-se" (REsp. n.° 940.274/MS).

1.2. Nao sdo  cabiveis honorarios advocaticios  pela  rejei¢do
da impugnagdo ao cumprimento de sentenga.

1.3. Apenas no caso de acolhimento da impugnagdo, ainda que parcial, serdo
arbitrados honorarios em beneficio do executado, com base no art. 20, § 4°,
do CPC.

2. Recurso especial provido. (REsp Repetitivo 1134186/RS, Julgado sob o rito
do art. 543-C, CPC/73, Relator Ministro Luis Felipe Salomdo, Corte
Especial, Julgado em 01/08/2011, DJe 21/10/2011)

Ressalte-se que, apesar da nomenclatura adotada de embargos a execucao,
consta no acordao que se trata de impugnagdo. Registrem-se os seguintes trechos:

"A Impugnagado (fls. 02/13) a execugdo judicial 42/97-C foiautuada como
Embargos a Execugdo”

"o juizo "a quo" acolheu integralmente a pericia contadbil, julgando
parcialmente procedente os Embargos a Execugdo (Impugnagdo)”

Assim, o acorddo merece reforma, nesse ponto.

Ante o exposto, DOU PARCIAL PROVIMENTO ao recurso especial
para condenar os exequentes expressamente referidos no acordao recorrido
(Fuad Neife, Maria Irma Neife Galhardo e Maria Dolores Neife Galhardo) ao
pagamento de honorarios ao executado no valor de RS 3.000,00, com correcio
monetaria a partir da data em que fixados e juros de mora a partir do transito
em julgado, afastada a obrigacdo do recorrente pelo pagamento dos
honorarios da impugnacio ao cumprimento de sentenca.

Intimem-se.
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Brasilia, 07 de marco de 2023.

Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Relator
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