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INTERES. : ZURICH SANTANDER BRASIL SEGUROS S.A
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SEO00000M
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. OMISSAO.
CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA. DEPOSITO INTEGRAL
DO VALOR DA EXECUCAO. MULTA. EMBARGOS DE DECLARACAO
ACOLHIDOS COM EFEITOS INFRINGENTES.

1. Os embargos de declaragao sao cabiveis quando houver na decisao
obscuridade, contradicdo, omissdo ou erro material, consoante dispde o art.
1.022 do CPC/2015.

1.1. No caso, verificada omissédo, acolhem-se os embargos para que seja
suprido o vicio.

2. O depdsito integral do valor da execugdo, em sede de cumprimento
provisorio de sentenca, afasta a multa do art. 523, § 1°, do CPC/2015.

3. Embargos de declaragdo acolhidos, com efeitos infringentes, para

restabelecer a decisdo da origem de fls. 948/950 (e-STJ).
ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao
de julgamento do dia 23/04/2024, por votagdo unanime, acolher os embargos de
declaracdo, com efeitos modificativos, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Marco Buzzi, Jodo Otavio de Noronha (Presidente) e Maria
Isabel Gallotti votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Raul Araujo.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 23 de abril de 2024.

Ministro Antonio Carlos Ferreira
Relator
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. OMISSAO.
CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA. DEPOSITO INTEGRAL
DO VALOR DA EXECUCAO. MULTA. EMBARGOS DE DECLARACAO
ACOLHIDOS COM EFEITOS INFRINGENTES.

1. Os embargos de declaragcao sao cabiveis quando houver na decisao
obscuridade, contradicdo, omissdo ou erro material, consoante dispde o art.
1.022 do CPC/2015.

1.1. No caso, verificada omissédo, acolhem-se os embargos para que seja
suprido o vicio.

2. O depdsito integral do valor da execugdo, em sede de cumprimento
provisorio de sentenca, afasta a multa do art. 523, § 1°, do CPC/2015.

3. Embargos de declaragdo acolhidos, com efeitos infringentes, para

restabelecer a decisdo da origem fls. 948/950 (e-STJ).

RELATORIO
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O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA (Relator): Trata-
se de embargos de declaracao (e-STJ fls. 1.269/1.278) opostos a acoérddo desta
relatoria proferido nos termos da seguinte ementa (e-STJ fls. 1.255/1.256):

PROCESSUAL CIVIL. CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. MULTA DE 10%
E HONORARIOS DO ART. 523, "CAPUT" E § 1° DO CPC/2015.
AFASTAMENTO. IMPOSSIBILIDADE. ACORDAO RECORRIDO EM

CONSONANCIA COM JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA N.
83/STJ. DECISAO MANTIDA.

1. Segundo a jurisprudéncia do STJ, "a multa a que se refere o art. 523 do
Codigo de Processo Civil de 2015 sera excluida apenas se o executado
depositar voluntariamente a quantia devida em juizo, sem condicionar seu
levantamento a qualquer discussdo do débito" (Agint no AREsp n.
1.271.636/SP, Relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA,
DJe de 20/11/2018), o que foi observado pela Corte local.

2. Além disso, "o Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp
1.134.186/RS (Rel. Ministro Luis Felipe Salom&o, Corte Especial, DJe de
21/10/2011), sob o rito dos recursos repetitivos, firmou entendimento no
sentido de cabimento de honorarios advocaticios na fase de cumprimento de
sentencga, haja ou nao impugnagao, caso nao ocorra 0 pagamento voluntario
do valor da divida, no prazo de 15 dias" (Agint no REsp n. 1.906.380/MG,
Relator Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 10/5/2021,
DJe 9/6/2021), entendimento aplicado pelo Tribunal "a quo”.

3. Estando o acdrddo impugnado conforme a jurisprudéncia assente neste
Tribunal Superior, incide a Sumula n. 83/STJ, que se aplica tanto aos
recursos interpostos com base na alinea "c" quanto aqueles fundamentados
pela alinea "a" do permissivo constitucional.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

Em suas razbes, a parte embargante alega que "a questao central tratada
nos presentes autos permanece nao enfrentada, incorrendo o acérdao em vicios de
omissao quanto a sistematica do art. 520, §3°, do CPC, e de obscuridade quanto aos
precedentes desta Egrégia Corte em casos de cumprimento provisorio" (e-STJ fl.
1.270).

Destaca que, interpretando o art. 520, § 3° do CPC/2015, o depdsito

integral do valor exequendo, no cumprimento provisério de sentenga, afastaria a multa.

Ao final, requer o acolhimento dos embargos de declaracao, para que sejam
supridos os vicios apontados.

Impugnacédo apresentada e requerida a fixagcdo de multa (e-STJ fls.
1.281/1.286).

A embargada peticionou a fls. 1.294/1.309 (e-STJ), requerendo o julgamento

do processo.

E o relatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA (Relator): Os
embargos de declaragdo somente sdo cabiveis quando houver na decisdo

obscuridade, contradicdo, omissao ou erro material, consoante dispde o art. 1.022 do
CPC/2015.

No caso, verifica-se que nao foi analisada a tese de que a interpretacdo do
art. 520, § 3°, do CPC/2015 resultaria na compreensao de que o depdsito integral do
valor exequendo na execugdo proviséria afastaria a multa do art. 523, § 1° do
CPC/2015.

Passo ao exame da questao.

Na origem, o Tribunal de origem estabeleceu que (e-STJ fls. 1.037/1.039):

(...) em ndo havendo o pagamento voluntario no prazo legal, ou ocorrendo
pagamento parcial do débito, ou até mesmo o depdsito judicial visando
apenas como garantia do juizo, havera a incidéncia de honorarios e multa
no cumprimento de sentenga, ainda que se trate de execugéo proviséria.

(...)

Logo, o fato de os executados terem efetuado o depdsito para garantia do
juizo e de apresentarem seguro garantia, ndo impede a fixagdo de multa e
honorarios na fase de cumprimento de sentenca.

O art. 520, §§ 2° e 3°, do CPC/2015 determina que:

Art. 520. O cumprimento provisério da sentenga impugnada por recurso
desprovido de efeito suspensivo sera realizado da mesma forma que o
cumprimento definitivo, sujeitando-se ao seguinte regime:

[...]

§ 2° A multa e os honorarios a que se refere o § 1° do art. 523 sdo devidos
no cumprimento provisorio de sentenga condenatéria ao pagamento de
quantia certa.

§ 3° Se o executado comparecer tempestivamente e depositar o valor, com a
finalidade de isentar-se da multa, o ato ndo sera havido como incompativel
com o recurso por ele interposto.

Quanto a interpretagdo do referido artigo, lecionam Fredie Diddier Jr.,
Leonardo Caneiro da Cunha, Paula Sarno Braga e Rafael Alexandria de Oliveira que:

[...] @a multa do art. 523, § 1°, CPC, tem, no cumprimento provisério, um papel
diferente daquele exercido no cumprimento definitivo. No definitivo, a multa
serve como sangao pelo inadimplemento da sentenca; no provisorio, serve
para compelir o executado a depositar dinheiro para garantir a execug¢do. No
definitivo, se o executado pagar a obrigacdo, ndao sera multado; no
provisério, se o executado depositar o dinheiro, sem pagar a obriga¢ao, nao
sera multado. Essa a distingdo ¢ fundamental. (DIDIER, Fredie; DA
CUNHA Leonardo Carneiro; BRAGA, Paula Sarno; DE OLIVEIRA, Rafael
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Alexandria. Curso de Direito Processual Civil: Execugdo. Sao Paulo; Editora
Juspodivm, 2023, p. 526/527).

A jurisprudéncia desta Corte Superior firmou-se no sentido de que, em
cumprimento provisério de sentenga, o depdsito integral do valor da execucéao afasta a
multa do art. 523, § 1°, do CPC/2015. Nesse sentido:

CIVIL. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE APURACAO E
COBRANCA DE FRUTOS DE LEGADO EM FASE DE CUMPRIMENTO
PROVISORIO DE SENTENCA. OFERECIMENTO DE BEM IMOVEL EM
SUBSTITUICAO AO DEPOSITO JUDICIAL DO VALOR EXECUTADO
PROVISORIAMENTE, A FIM DE IMPEDIR INCIDENCIA DE MULTA E
HONORARIOS. NOVA LEGISLACAO PROCESSUAL QUE PASSOU A
ADMITIR A INCIDENCIA DA MULTA E DOS HONORARIOS EM
CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA. CUMPRIMENTO
DEFINITIVO. MULTA E HONORARIOS QUE NAO SERAO DEVIDOS
APENAS SE O EXECUTADO EFETUAR O PAGAMENTO VOLUNTARIO
DO VALOR SEM DISCUTIR O DEBITO. CUMPRIMENTO PROVISORIO.
MULTA E HONORARIOS QUE SOMENTE NAO SERAO DEVIDOS SE
HOUVER O DEPOSITO JUDICIAL DO VALOR. PRESERVAGCAO DO
INTERESSE RECURSAL DO EXECUTADO. DEPOSITO QUE VISA
ISENTA-LO DO PAGAMENTO DA MULTA E DOS HONORARIOS, OBSTAR
A PRATICA DE ATOS DE INVASAO PATRIMONIAL E QUE PODERA SER
LEVANTADO PELO EXEQUENTE, MEDIANTE CAUCAO. DEPOSITO
JUDICIAL NO CUMPRIMENTO PROVISORIO QUE DEVE OCORRER EM
DINHEIRO.  SUBSTITUICAO POR BEM EQUIVALENTE OU
REPRESENTATIVO DO VALOR EXECUTADO. IMPOSSIBILIDADE, SALVO
SE HOUVER CONSENTIMENTO DO EXEQUENTE. FINALIDADE DA
EXECUCAO QUE E A TUTELA PECUNIARIA E DO CREDITO PROVAVEL
OU DEFINITIVO. IMPOSSIBILIDADE MATERIAL OU INTENCAO DE
DEPOSITAR. IRRELEVANCIA. INCIDENCIA DA MULTA E DOS
HONORARIOS  QUE  DECORREM  OBJETIVAMENTE DO
DESCUMPRIMENTO DA ORDEM DE DEPOSITO. EXECUTADO QUE,
ADEMAIS, NAO ESTA OBRIGADO A RECEBER COISA DISTINTA
DAQUELA PREVISTA NO TITULO JUDICIAL  EXECUTADO.
IMPRESCINDIBILIDADE DE SUA CONCORDANCIA E IMPOSSIBILIDADE
DA SUBSTITUICAO UNILATERAL. RISCO DE COMPROMENTIMENTO DA
LIQUIDEZ DO TITULO. POSSIVEL INSTAURACAO DE DISCUSSOES
POTENCIALMENTE PREJUDICIAIS AO EXEQUENTE.

1- Recurso especial interposto em 04/12/2019 e atribuido & Relatora em
30/09/2020.

2- O proposito recursal é definir se, no cumprimento provisério de decisao
condenatéria ao pagamento de quantia certa, pode o executado, com base
no art. 520, §3°, do CPC/15, comparecer tempestivamente e depositar um
bem imével (e ndo o valor executado) como forma de se isentar da multa e
dos honorarios advocaticios.

3- Contrariando a jurisprudéncia que se firmou na vigéncia do CPC/73, a
nova legislacdo processual civil passou a prever, expressamente, que a
multa e os honorarios advocaticios, previstos para a hipétese de
descumprimento da decisdo definitiva que condena ao pagamento de
obrigagdo de quantia certa, também serdo devidos na hipdtese de
cumprimento provisorio.

4- Diante da aparente contradicao entre as regras do art. 520, §2° e 3°, do
CPC/15, é correto afirmar que, em se tratando de cumprimento definitivo da
decisdo, a multa sera excluida apenas se o0 executado depositar
voluntariamente a quantia devida em juizo, sem condicionar seu
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levantamento a qualquer discussao do débito. Precedente.

5- Entretanto, se se tratar de cumprimento provisério da decisdo, a multa e
os honorarios advocaticios nao serdo devidos se houver o simples depdsito
judicial do valor (que ndo se confunde com o pagamento voluntario da
condenacao), de modo a compatibilizar a referida regra com a preservagao
do interesse recursal do executado que impugnou a decisdo exequenda.

6- O depdsito judicial do valor previsto no art. 520, §3°, do CPC/15, tem por
finalidade isentar o executado da multa e dos honorarios advocaticios,
funciona como uma espécie de garantia de que nao havera a pratica de atos
de invasao patrimonial na fase proviséria da execucdo e podera ser
levantado, como regra, mediante prestacao de caugao suficiente e idonea.

[...]
10- Recurso especial conhecido e nao provido.

(REsp n. 1.942.671/SP, Relatora Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 21/9/2021, DJe de 23/9/2021.)

AGRAVO INTERNO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL.
EXECUCAO PROVISORIA DE SENTENCA. DEPOSITO INTEGRAL
ACOMPANHADO DE DISCUSSAO SOBRE O LEVANTAMENTO IMEDIATO
DOS VALORES. MULTA E HONORARIOS. IMPOSSIBILIDADE DE EXIGIR
DO DEVEDOR O PAGAMENTO OU ANUENCIA IRRESTRITA NA FASE DE
EXECUCAO PROVISORIA. PRATICA DE ATO INCOMPATIVEL COM O
DIREITO DE RECORRER, IMANENTE A ESSA FASE PROCEDIMENTAL.

1. O depédsito integral do valor devido em sede de cumprimento provisério da
sentenca afasta a aplicagdo da multa prevista no art. 523, § 1°, do CPC, a
despeito da controvérsia suscitada pelo devedor acerca do levantamento
imediato do valor; envolta em discusséo atrelada ao provimento cautelar, e
nao a natureza da divida.

2. Os efeitos do depdsito efetuado na execucdo definitiva e provisoria
diferem, para o fim de excluir a multa prevista no § 1° do art. 523 do CPC.
Enquanto na execucdo proviséria, o depdsito € a Unica via possivel ao
devedor, sob pena de converter-se a execucao provisoria em definitiva; na
execucao definitiva, o depdsito é pressuposto para obtencdo do efeito
suspensivo na impugnacgao ao crédito executado, a teor do que se extrai do
§ 6° do art. 525 do CPC.

3. Decorre da alternativa ao devedor, na execugao definitiva - entre pagar e
efetuar o depdsito - a imposicdo de multa pelo ndo pagamento, a teor do que
se extrai do art. 523, § 1°, do CPC. Por outro lado, na execugao provisoria,
em que sO6 ha um unico caminho ao devedor, o depdsito; a multa deve ser
aplicada em consideragdo a esse unico referencial; ou seja, quando nao
efetuado o depdsito integral.

4. Agravo interno nao provido.

(Aglnt no REsp n. 1.824.210/SP, Relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 29/11/2021, DJe de 1/12/2021.)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - AUTOS DE AGRAVO DE
INSTRUMENTO NA ORIGEM - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU
PROVIMENTO AO RECLAMO. INSURGENCIA RECURSAL DA
AGRAVANTE.

1. A mera instauragcdo do cumprimento provisorio de sentenga néo traduz
risco iminente de dano irreparavel, sendo certo que mesmo na hipétese em
que houver o depédsito da quantia reivindicada pela parte credora, a
devedora podera requerer ao Juizo da causa que exija caugdo para o
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levantamento dos valores depositados (CPC/2015, art. 521, § 1°), sujeitando-
se eventual deliberagdo negativa aos recursos processuais comportados.
Precedentes.

2. O depdsito integral do valor devido em sede de cumprimento provisoério da
sentenga afasta a aplicagdo da multa prevista no art. 523, § 1°, do CPC.
Precedentes.

3. Agravo interno desprovido.

(AgInt no REsp n. 2.042.023/DF, Relator Ministro MARCO BUZZI, QUARTA
TURMA, julgado em 26/6/2023, DJe de 30/6/2023.)

No julgamento do REsp n. 1.942.671/SP, da relatoria da Ministra NANCY
ANDRIGHI, ficou consignado que:

06) Assim, é correto dizer que, em se tratando de cumprimento definitivo da
decisdo, “a multa a que se refere o art. 523 do CPC/2015 sera excluida
apenas se o executado depositar voluntariamente a quantia devida em juizo,
sem condicionar seu levantamento a qualquer discussdo do débito” (REsp
1.803.985/SE, 32 Turma, DJe 21/11/2019).

07) Todavia, se se tratar de cumprimento provisorio da decisdo, a multa e os
honorarios advocaticios ndo serdo devidos se houver o simples depdsito
judicial do valor (que, pois, ndo se confunde com o pagamento voluntario da
condenacao), de modo a compatibilizar a referida regra com a preservagao
do interesse recursal do executado que impugnou a deciséo exequenda.

08) Também nesse sentido, lecionam Fernando da Fonseca Gajardoni, Luiz
Dellore, André Vasconcelos Roque e Zulmar Duarte Oliveira Junior:

6.3. Especificamente na execugdo proviséria, o simples depdsito
judicial ja inibe a incidéncia da multa (art. 520, § 3.°, cuja incidéncia
deve ser estendida para afastar também os honorarios do
cumprimento de sentenga), o que nao se passa no cumprimento
definitivo, em que a realizagao de depdsito que nao configure o
pagamento voluntario, manifestando o executado resisténcia quanto
ao seu levantamento pelo exequente, ndo afasta a multa de dez por
cento e os honorarios de advogado. (GAJARDONI, Fernando da
Fonseca; DELLORE, Luiz; ROQUE, André Vasconcelos; OLIVEIRA
JR., Zulmar. Comentarios ao Cédigo de Processo Civil. Rio de Janeiro:
Forense, 2021).

09) Dessa forma, € possivel concluir que o depésito judicial do valor previsto
no art. 520, § 3°, do CPC/15, tem por finalidade isentar o executado da multa
e dos honorarios advocaticios, funciona como uma espécie de garantia de
que nao havera a pratica de atos de invasao patrimonial na fase provisoéria
da execucgao (penhora, expropriacao, alienacdo, adjudicacido) e podera ser
levantado, como regra, mediante prestagdo de caugao suficiente e idonea
(art. 520, IV, do CPC/15). Em relacido a esse ultimo aspecto, lecionam
Teresa Arruda Alvim, Maria Lucia Lins Conceigao, Leonardo Ferres da Silva
Ribeiro e Rogério Licastro Torres de Mello:

O §3° esclarece que o executado, se pretender isentar-se da
penalidade da multa e honorarios, devera depositar o valor e tal ato
nao sera tido como incompativel com seu recurso. O depdsito (e ndo o
pagamento) se justifica diante da necessidade, como regra, da caucao
para levantamento desse valor. Assim, podera o juiz permitir ao
exequente levantar a quantia depositada, mas para tanto, como regra,
devera exigir caucao idénea e suficiente. (ARRUDA ALVIM, Teresa;
CONCEICAO, Maria Lucia; RIBEIRO, Leonardo Ferres da Silva;
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MELLO, Rogério Licastro Torres de. Primeiros comentarios ao novo
Caddigo de Processo Civil: artigo por artigo. 32 Ed. Sao Paulo: Thomson
Reuters, 2020. p. 971).

Ante o exposto, ACOLHO os embargos de declaragéo para sanar a omissao
apontada, com efeitos modificativos, de modo a CONHECER do agravo e DAR
PROVIMENTO ao recurso especial, a fim de restabelecer a decisdo de 1° grau de
fls. 948/950 (e-STJ), que afastou a multa do art. 523, § 1°, do CPC/2015.

E como voto.

Indefiro o pedido da parte agravada, de aplicagcdo da multa, porque nao

evidenciada conduta maliciosa ou temeraria a justificar tal sangao.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
seggaolicalizadanesia’data, proferivra seglinterdecisao:
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A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sesséao de julgamento do
dia 23/04/2024, por votagdo unanime, decidiu acolher os embargos de declaragdao, com
efeitos modificativos, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Marco Buzzi, Jodao Otavio de Noronha (Presidente) e Maria
Isabel Gallotti votaram com o Sr. Ministro Relator. Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro
Raul Araujo. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.
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