PODER JUDICIARIO ;;W
VARA UNICA DA COMARCA DE BURITAMA

CONTROLE N.° 153/11

VISTOS.

Trata-se de agdo condenatéria ajuizada por SARJOB
MENDES NETO E OUTROS, em tace do BANCO SANTANDER S/A, uma vez
que os depdésitos judiciais administrados pela requerida ndo recebeu a incluséo
dos expurgos inflacionarios relativos acs Planos Governamentais Collor | e 1.

Regularmente citada, a instituicao financeira apresentou
contestagdo, alegando, preliminarmente, a sua ilegitimidade passiva, eis que os
depdsitos foram transferidos ao antigo banco Nossa Caixa.

Ainda preliminarmente, requer o reconhecimento da inépcia da
inicial e a ilegitimidade ativa dos autores. No mérito, impugna todos os
argumentos levantados (fls. 59/96).

Apds a apresentagao de réplica, o} Ministério Publico
manifestou-se, em razao da existéncia de uma parte interditada (fls. 219).

Em seguida, vieram os autos conclusos.
DECIDO.

O feito esta apto a ser julgado, nos termos do aytigo 330, inciso
i, do Cédigo de Processo Civil, notadamente porqué nac demanga a producgéc
de prova testemunhal, ou pericial, razdo pela qual passo ap julgamento

antecipado da lide.
A ilegitimidade passiva merece ser reconhegigal

Com efeito, a jurisprudéncia pacificou o entenygi
o qual a instituicdo financeira é parte legitima para figurar no pélo\passivo ga lide
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em casos relativos aos expurgos inflacionarios, consoante aresto que passo a

iranscrever:

“AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO EM RECURSO ESPECIAL.
CADERNETAS DE POUPANCA. EXPURGOS
INFLACIONARIOS. SOBRESTAMENTO.
DESNECESSIDADE. INSTITUICAO BANCARIA.
LEGITIMIDADE " PASSIVA. PRAZO
PRESCRICIONAL  VINTENARIO. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Desnecessidade de sobrestamento de
recurso, em atencdo as decisGes proferidas
nos Recursos Extraordinarics 591.797/SFP e
626.307/5P, em que se discuta acerca da
legitimidade passiva da instituigcdo bancaéria e
prazo  prescricional  aplicavel, matérias
infraconstitucionais.

2. A instituicdo financeira depositaria é parte
legitima para figurar no polo passivo da lide em
que se pretende o recebimento de diferencas
de correcdo monetiria de valores depositados
em cadernetas de poupanga decorrentes de
expurges inflacionarios dos Planps Bresser,
Verdo , Collor | e Colior II; com\ relagdo ao
Planc Collor I, contudo, aludida\ instituicdo
financeira depositaria somente 3
legitima nas acGes em que se |buscou a
correcdo monetaria dos valores depositados
em caderneta de poupanga ndo blogyeados ou
anteriores ao bloqueio.
3. E vintendaria a prescricdo n acbes
individuais em que sdo questionados os
critérios de remuneracdc da caderheta de
poupanca e sdo postuladas as resgectivas
diferencas, sendo inaplicavel as \ acdes
individuais o prazo decadencial quinguenal
atinente a Agdo Civil Publica.
(STJ, 32 Turma, AGRG NO AG 1238378/SP, j.
19/06/2012, Rel. Ministro Paulo de Tarso
Sanseveriano).”

Contudo, como se vé, a legitimjdade passiva da instituicao

financeira diz respeito aos valores depositados ndo Rlogyeados ou anteriores ao
bloqueio. '
O que quer significar que a instituicap \financaira deve ser

responsabilizada pelos valores que estdo disponibilizado akceikamente, ou
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seja, que estdo em seu poder, eis que, a partir deles, acabou por auferir lucro

indevido, ao remunerar de forma equivocada o montante depositado.

No presente caso, compulsando a peticdo inicial, mais
especificamente a causa de pedir remota, verifica-se que os autores buscam a
reposicdo dos expurgos inflacionarios em relagdo a montante que néo mais esta
disponive! junto a instituicdo financeira requerida.

Neste sentido, o oficio acostado aos autos, que da conta de
qgue os valores decorrentes do depdsito judicial entao realizado junto ao antigo
banco BANESPA, atualmente incorporado a requerida, foram transferidos para o
banco NOSSA CAIXA (fls. 19).

Esta peculiaridade, neste caso em particular, estd a impedir o
ajuizamento da demanda em face da instituicAo requerida, eis que o banco
NOSSA CAIXA foi recentemente incorporado pele Banco do Brasil.

Em outras palavras, a disponibilidade financeira advinda da
._auséncia de corregdo monetaria dos valores depositados a titulo de depdsito
judicial né&o mais ‘estdo sob a batuta. da parte requerida, a obstruir o
prosseguimento da presente demanda.

Realmente, o artigo 59 inciso XXXV, da Constituicdo Federal
estabelece que “a lei ndo excluirda da apreciagdo do Poder Judiciario lesdo ou

ameaca a direito.”

Todavia, tal mister ndo é absoluto,\eis que ndo ha mais direito
constitucional ilimitado no atual estagio dos direitos, \de sorte 3\que, para que a

demanda seja apreciada, imprescindivel que estejam p

'-x
tes Q\S pressupostos
processuais e as condigcbes da acdo, 0 que ndo esta 3r no caso em

exame.
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Nao havendo que se falar, a nosso ver, em chamamento ao
processo, eis que o instituto & restrito aos casos de responsabilidade solidaria, o

que naoc se ocorre no caso dos autos.

Desse modo, ine':g‘:avelmente, neste caso em particular,
< ausenta-se  legitimidade passiva da instituicdo financeira, sendo que o©
prosseguimento do feito afigura-se absolutamente inviavel.

A

Diante de todo o exposto, resolvo o proceggo sem julgamento

de mérito, nos termos do disposto no artigo 267, ingigo VI, do Cédigo de
Processo Civil, para RECONHECER a ilegitimidade pagsgiva da requerida.

CONDENO os autores ao paganfento das custas processuais
e honorarios advocaticios, no importe de/R$ 500,00, nos termos do artigo 20,
§4°, do Cddigo de Processo Civil, ficahdo SuSpensa a sua exigibilidade, nos
termos do artigo 12 da Lei n.° 1.060/5¢.

Publique-se. Regisfre/¢! Intime-se. Cumpra-se.

De Promiss#o para Buritama, 31 de julh 2012.
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