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MANDADO DE SEGURANCA

IMPETRANTE: BANCO SANTANDER (BRASIL) S/A

IMPETRADO: ATO DO MM. JUiZO DA 222VARA DO TRABALHO DE SAO PAULO
1.LITISCONSORTE: SUELY LEMOS

2.LITISCONSORTE: LEO KRYSS

3.LITISCONSORTE: VIDEOSOM INDUSTRIA E COMERCIO S/A

PROCESSO DE ORIGEM: 0070300-32.2006.5.02.0022

RELATORA: DES. SILVIA ALMEIDA PRADO

RELATORIO

BANCO SANTANDER (BRASIL) S/A impetrou o presente mandado de
seguranca, com pedido de liminar, contra ato do MM. Juizo da 222 Vara do Trabalho de S&o Paulo, que,
nos autos da reclamacdo trabalhista (Processo n.° 0070300-32.2006.5.02.0022), "...determinou a
liberacéo de valores depositados pelo | mpetrante e de sua propriedade nos autos de agdo trabal hista da
gual n&o é parte nem executado, sendo apenas gestor/administrador de fundo de investimento em nome

de Leo Kryss que é um dos executados, praticado em 07 de janeiro de 2015.".

Sustenta 0 impetrante, em sintese, que ato guerreado € ilegal e fere seu
direito liquido e certo. Segundo relata, foi intimado para” cumprir ordem impossivel, qual segja, efetuar o
depdsito de dinheiro relativo a cotas de fundo de investimento de Leo Kryss (...) que haviam sido

blogueadas via Bacen-Jud..." .

Assevera que a despeito de seus esforcos para esclarecimento da d.
autoridade " ...0 d. magistrado manteve a constri¢do judicial sobre dinheiro de propriedade do Banco,
gue estd na iminéncia de ser liberado aos exequentes'. Afirma que "néo € parte no processo
trabalhista e nem foi atingido em seus bens em razdo de desconsideracéo de personalidade juridica ou
procedimento similar, tendo sido compelido pela autoridade coatora a depositar recursos proprios em
relacéo a um processo que néo lhe diz respeito mediante ordem ilegal, de cumprimento impossivel e

gue acabou por colocar em risco a seguranca dos prepostos do | mpetrante.” .

Alega que " ...n&o dispde de recursos dotados de efeito suspensivo que
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sgjam aptos a cessar a violagdo ao direito liquido e certo do | mpetrante de reaver o seu patrimonio que
podera ser liberado a terceiros de forma absolutamente ilegal, afastando-se, portanto, o 6bice previsto
noart. 5 11, daLe n.°12.016/2009." .

Para compreensdo da controvérsia, esclarece que um dos sécios da
executada, Sr. Leo Kryss, teve bloqueadas " cotas de fundo de investimento” no valor equivalente a R$
86.107,59. Ressalta que este fundo tem uma caracteristica especifica é " fechado, com vencimento futuro
e iliquido", o que, afirma, "inviabilizou a liguidacdo das cotas do fundo em dinheiro e a imediata
transferéncia de valores para a conta judicial em favor do Juizo da 222 Vara da Justica do Trabalho

(n&o obstante tenha se operado validamente a penhora destas cotas)" .

Destaca que o administrador do fundo, condi¢do que ostenta, ndo pode
resgatar e converter em dinheiro as cotas do fundo de investimento fechado " pois néo € o seu titular e

deve respeitar o prazo de vencimento.” .

Alega que as cotas sO podem ser resgatadas apds o prazo de 15 (quinze)
anos, mas em cumprimento a decisdo de fl. 969, transferiu para a conta do Juizo o valor correspondente
em reais das mencionadas cotas, cujo regime legal de constri¢do é disciplinado, a seu ver, pelo art. 671 e

seguintes do CPC.

Reitera que "tem direito liquido e certo de reaver o seu patriménio e que
este ndo segja disponibilizado a um terceiro (Suely Lemos) com a qual o I mpetrante ndo tem relacao

alguma e n&o responde por qualquer indenizacao." .

Propugna pela concessao de liminar " para impedir que o valor de R$
86.107,59 depositado pelo Impetrante nos autos seja levantado pela parte exeqliente na acéo
trabalhista, com posterior confirmacéo da liminar, permitindo-se o levantamento do valor pelo

I mpetrante.” .

Ressalta que, embora as referidas cotas ndo sejam liquidas neste momento,
configuram " bem que pode ser destinado a satisfacdo da execucao trabalhista, mas pelas vias corretas,
gue incluem, inclusive a venda forgada das cotas, mas sempre recaindo o énus patrimonial nos bens do

devedor, Leo Kryss, e ndo de terceiros, como o ora | mpetrante" .

Propugna, por fim, pela concessdo da seguranca para que se reconhega que
0 depdsito que efetuara, em cumprimento da determinacdo judicial (ato dito coator) no valor
correspondente as cotas do fundo de investimento (R$ 86.107,59), com recursos proprios, ndo responda
pela divida trabalhista, permitindo-se o seu levantamento, " mantendo-se a penhora sobre os ativos do
fundo de investimento do qual participa o executado Leo Kryss'.
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Juntou procuracdo (Id n.° a7cbb84) e documentos.
Ato dito coator (Id n.° 5f31578).

A andlise do pedido de liminar ficou condicionada pelo r. despacho (Id n.°
299df44) a apresentacdo das informacdes pela d. Autoridade.

Informacdes da d. Autoridade (1d n.° 01468c5).

O pedido de liminar foi deferido pelo r. despacho (I1d n.° 3ea9607) "para
SUSPENDER a determinacéo de levantamento do numerério pela reclamante, devendo o valor de R$
86.107,59 permanecer depositado na conta do juizo até o julgamento do mérito do presente mandado de
seguranca.”

Manifestacdo do litisconsorte, Sr. Leo Kryss (1d n.° 0e033d4).

A litisconsorte, VIDEOSOM INDUSTRIA E COMERCIO /A, foi citada
por edital (Id n.° 5dabbec).

Manifestacéo da litisconsorte, SUELY LEMOS (Id n.° bdc4cad), na qual

propugna pela improcedéncia da acdo mandamental.

Manifestagdo da d. Procuradoria do Trabalho apenas pelo prosseguimento
do feito (Id n.° 046eae8).

E o relatério.

VOTO

Conhego do Mandado de Seguranga porque preenchidos 0s pressupostos

processuais de admissibilidade.

O presente mandado de seguranca foi impetrado pelo Banco Santander

(Brasil) S/A contra a determinacéo que |he foi imposta pelo ato dito coator (Id n.° 5f31578), consistente

na imediata transferéncia da importancia de R$ 86.107,59, que foi bloqueada por meio do Sistema Bacen

Jud, no fundo de investimento que o litisconsorte, Sr. Léo Kryss, administrador da empresa que era sécia
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da reclamada e que foi incluido no pdlo passivo da execucdo, mantinha no Banco Santander, nominado
"BONAPARTE - FUNDO DE INVESTIMENTO MULTIMERCADO CREDITO PRIVADO
INVESTIMENTO NO EXTERIOR".

Cumpre consignar, por oportuno, que o impetrante, logo apos a efetivacéo
do bloqueio do mencionado fundo de investimento de titularidade do listisconsorte, esclareceu, na peticéo
(Id n.° 0818€93), que este fundo era "constituido sob a forma de condominio fechado, ou seja, possuli
como principal caracteristica a possibilidade de resgate somente no final do prazo de sua duracao,
conforme previsto nos Quadros "Principais Caracteristicas' e "Cotizacdo" e item 10.1 (vii) do
Regulamento (cOpia anexa a presente)...". Aduziu, ainda, que o fundo se destinava a aplicacdo em ativos

financeiros, inclusive no exterior, pelo prazo de duragdo de 15 (quinze) anos.

A despeito do esclarecimento supra, a d. Autoridade, por considerar
"irrelevantes as condi¢des de eventual contrato firmado pelo executado com a instituicdo bancaria, ja
gue inoponiveis a terceiros...", conforme consignado no ato apontado como coator (Id n.° 5f31578),
determinou a expedicéo de "mandado de intimacéo do presente despacho, a ser cumprido com urgéncia

junto ao setor de oficio do banco (...) devendo 0 §. Oficial de justica aguardar no local a comprovacao

de transferéncia dos valores a este juizo, e na recusa do cumprimento, dar voz de prisdo ao responsavel
pela desobediéncia a ordemjudicial." (destaque no original).

Com efeito, em que pese o elevado entendimento da d. Autoridade, a
penhora, no caso concreto, ndo se inser e na hipoétese previstano inciso | do art. 655 do CPC, qual sgja,
"1 - dinheiro, em espécie ou em deposito ou aplicagdo em instituicdo financeira;" , isto porque o
dinheiro do litisconsorte aplicado no mencionado fundo foi convertido em cotas e aplicado em "titulos da
divida publica; contratos derivativos; (...) acOes, debéntures, bénus de subscricao (...); titulos ou
contratos de investimento coletivo ..." consoante "Clausula 11" do regulamento anexado pelo impetrante
(Id n.° 0818€93).

Constata-se, portanto, que se trata, na realidade, de constricdo de ativos
financeiros, que estdo elencados nos incisos VI (" acdes e quotas de sociedades empresarias'), IX (
"titulos da divida publica da Unido, Estados e Distrito Federal com cotagdo em mercado") e X (

" titulos e val ores mobiliarios com cotacdo em mercado” ) do citado art. 655 do CPC.

Ora, o impetrante, na condicdo de instituicdo financeira, esta inserto num
mercado extremamente competitivo e, assim, deve oferecer um portifélio variado de aplicaces
financeiras aos seus clientes, sem, é importante frisar, ter qualquer ingeréncia sobre as suas escolhas, que
podem recair em aplicacOes de curto ou de longo prazo, como a efetuada pelo litisconsorte, de menor ou

maior risco.

Assinado eletronicamente. A Certificag&o Digital pertence a: SILVIA TEREZINHA DE ALMEIDA PRADO
http://pje.trt2.jus.br/segundograu/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?nd=16022613052894300000006541370
Numero do documento: 16022613052894300000006541370 Num. 95f001c - Pég. 4



Assim, compelir o Banco a transferir - em dinheiro - o valor
correspondente aos titulos da divida publica, as acdes e aos titulos de valores mobiliarios, que compdem o
fundo de investimento de titularidade do litisconsorte (sdcio executado), para a conta do juizo se afigura
ilegal e fere direito liquido e certo da instituicdo financeira, vez que teve de dispor de recursos préprios

para cumprir tal determinacdo, sob pena de prisdo do responsavel nainstituicdo financeira.

Destarte, imperiosa a concessao da seguranca, para que o valor depositado
pelo impetrante na conta do juizo lhe sgja restituido e, no ensgjo, determinar que penhora incida sobre as

cotas que o litisconsorte, Sr. Léo Kryss, possui no mencionado fundo de investimento.

Acordao

ACORDAM o0s Magistrados da Secdo Especializada em Dissidios
Individuais n.° 5 do E. Tribunal Regiona do Trabalho da 22 Regido, por unanimidade de votos, em
CONHECER da a¢go mandamental e, no mérito, CONCEDER a seguranga, para restituir ao impetrante
0 numerério por ele depositado na conta do juizo e DETERMINAR que a penhora incida sobre as cotas
gue o litisconsorte, Sr. Léo Kryss, possui ho fundo de investimento Bonaparte, nos termos da
fundamentacdo do voto da Exma. Desembargadora Relatora, vencidos os Exmos. Magistrados José
Ruffolo, Donizete Vieira da Silva e Paulo Sérgio Jakutis quanto ao acréscimo no sentido de que o Banco
deve liquidar as cotas do investimento feito pelo executado e colocar a disposicdo do Juizo aimportancia

equivalente aquela em execucao.

Presidiu o julgamento a Excelentissima Senhora Desembargadora

Mariangela de Campos Argento Muraro.

Tomaram parte no julgamento os Excelentissimos Senhores Magistrados
Mariangela de Campos Argento Muraro, lara Ramires da Silva de Castro, José Ruffolo, Paulo Sérgio
Jakutis, Silvia Almeida Prado (Relatora), Beatriz Helena Miguel Jiacomini (Revisora), Pérsio Luis

Teixeirade Carvalho e Donizete Vieirada Silva.

Presente o ilustre representante do Ministério Publico do Trabal ho.
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Presente para ouvir o voto, pelo litisconsorte, a Dra. Monique Soares

Bizarro.
S30 Paulo, 09 de maio de 2016.
SILVIA ALMEIDA PRADO
Relatora
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