Processo 5001540-63.2020.8.21.0025/RS, Evento 48, DESPADEC1, P4gina 1

) o
¥ ==
P

e

£

Poder Judiciario
Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul
1? Vara Civel da Comarca de Santana do Livramento

Rua Barfo do Triunfo, 450 - Bairro: Centro - CEP: 97573634 - Fone: (55) 3242-3575

ACAO CIVIL COLETIVA N° 5001540-63.2020.8.21.0025/RS

AUTOR: SINDICATO DOS SERVIDORES PUBLICOS MUNICIPAIS DE SANTANA DOLIVRAMENTO
REU: BANCO BRADESCO S.A.

DESPACHO/DECISAO

Vistos.
Vistos.

O Sindicato dos Servidores Publicos Municipais de Santana do Livramento/RS
ajuizou Acdao Ordinaria com Pedido de tutela Provisoria de Urgéncia em face do Banco
BRADESCO. Esclareceu que na qualidade de representante da categoria profissional dos servidores
publicos municipais, ativos e inativos, em razao do enfrentamento da emergéncia de importancia
internacional decorrente da Pandemia disseminada pela COVID 19, busca por meio da presente
demanda a suspensado de todos os descontos de parcelas provenientes da contratagdo de empréstimos
de contratos consignados pactuados pelos servidores junto & Instituigdo Requerida, englobando
todos os encargos contratuais, pelo prazo de 90 (noventa) dias. Requereu em carater liminar o
deferimento da tutela antecipada.

O pleito liminar foi indeferido, sendo interposto Agravo de Instrumento, o qual nao
atribuiu efeito suspensivo a decisao e no mérito ndo dado provimento.

Citado, o banco demandado apresentou contestacdo. Impugnou o requerimento do
beneficio da assisténcia judiciaria gratuita, dizendo que nao se trata de hipossuficiéncia econdmica
para arcar com os custos do processo. Referiu que, ainda que desatualizado o balango patrimonial
de 2018, mostra que a parte autora recebeu R$ 187.566,83 (cento e oitenta e sete mil quinhentos e
sessenta e seis reais e oitenta e trés centavos), referente a contibuicao de seus associados, bem como
obteve um superavit de R$ 50.684,03 (cinquenta mil seiscentos e oitenta e quatro reais e trés
centavos), conforme colacionou a planilia na peca constestatoria. Arguiu ilegitimidade passiva e
falta de interesse processual.

A empresa autora se manifestou acerca da impugnagao ao deferimento do beneficio da
gratuidade da justica, esclarecendo que esté isento do IR por decorréncia de lei, todavia envia para a
Receita Federal a ECF, ou seja, a Escrituracdo Contabel Fiscal (atualizada), a qual demonstra
claramente a real situacdo do autor. Em tal documento, disse que pode-se constatat que o
rendimento anual ¢ de R$ 24.520,28. Juntou oficios emitidos da Prefeitura Municipal ao SISPREM,
onde claramente se vé que os valores referentes aos convénios NAO pertencem ao Sindicato,
sevindo este mero repassador de tais valores para efetuar pagamento junto aos fornecedores.
Postulou que fosse mantido o beneficio concedido.
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Em saneamento, foi afastada a impugnacdo ao deferimento do beneficio da gratuidade
da justica.

Sobreveio Embargos Declaratorios do banco arguindo omissao na decisao.

Diante da possibilidade de ser atribuido aos Embargos Declaratorios efeitos
infringentes, foi dado vista a parte contraria, a qual permaneceu em siléncio.

Breve relato.
Decido.
Da Preliminar de Ilegitimidade Ativa

A legitimidade do Sindicato vem assentada no art. 8° da Constituicdo Federal para a
defesa dos direitos e interesses coletivos de sua categoria.

Por outro lado, conforme se observa no pedido inicial, o sindicato ndo tem a pretensao
da revisao individual dos contratos, mas sim, a suspensdao do desconto dos empréstimos bancarios
realizados pelos servidores junto ao banco demandado, pelo prazo de 90 dias, em razdo da
Pandemia. O pedido, restringe-se a isso, o que o legitima para atuar em nome da categoria.

Nesse sentido:

Ementa: SERVIDOR PUBLICO. SINDICATO DOS ESCRIVAES, INSPETORES,
INVESTIGADORES E COMISSARIOS DE POLICIA — UGEIRM. CONTRATO DE MUTUO
COM O BANRISUL. ADIMPLEMENTO VINCULADO AO RECEBIMENTO DO 13°
VENCIMENTO DE 2016. ILEGITIMIDADE ATIVA AFASTADA. INTERESSES
INDIVIDUAIS HOMOGENEOS DECORRENTES DE ORIGEM COMUM. CASSACAO DA
SENTENCA. PREJUIZO NAO DEMONSTRADO. REJEICAO. 1. A ilegitimidade ativa do ente
sindical deve ser afastada, pois o Supremo Tribunal Federal possui entendimento pacifico de que
essa legitimidade ¢ ampla, estando inserta na hipdtese o ajuizamento de acao judicial na qualidade
de substituto processual relativamente aos interesses individuais de cada substituido, nos casos em
que os servidores firmaram contrato de mutuo com a institui¢do bancaria, mas o adimplemento
estava vinculado ao pagamento do 13° vencimento dos servidores, por tratar-se de interesses
individuais homogéneos decorrentes de origem comum. 2. O pedido de cassagdo da sentenca por
violagdo aos arts. 10 e 493 do CPC, vai rejeitado. Apds a oportunizagdao de dilagdo probatdria as
partes foi suscitado conflito negativo de competéncia, que foi julgado procedente. Apds o transito
em julgado da decisdo proferida no incidente, o feito foi remetido ao juizo natural e julgado, sem
que houvesse qualquer prejuizo as partes. 3. O pagamento do 13° vencimento referente ao ano de
2016 nao ocorreu no dia 20DEZL16, e aqueles servidores que
haviam contratado mutuo bancdrio intitulado “antecipagdo do 13° salario” tiveram o valor integral
do empréstimo debitado de suas contas no dia 20DEZ, ndo deixando duvidas quando aos prejuizos
causados. 4. Est4 clara a responsabilidade solidaria dos réus, pois mesmo tendo ciéncia que o Estado
nao havia realizado o pagamento da gratificacdo natalina, o Banrisul efetuou o débito dos valores
correspondentes aos empréstimos nas contas dos servidores, mesmo o pagamento estando vinculado
ao recebimento do 13° vencimento. 5. O Estado era verdadeiro garantidor da relacdo Banrisul-
servidor, posto que por lei deve pagar o décimo terceiro salario até o dia 20 de dezembro. 6. Nada a
modificar na sentenga que julgou procedente o pedido formulado pelo ente sindical e confirmou a
liminar concedida. PRELIMINARES REJEITADAS. APELACOES IMPROVIDAS.(Apelacio
Civel, N° 70083252395, Terceira Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Nelson Anténio
Monteiro Pacheco, Julgado em: 30-01-2020)
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Portanto, rejeito a preliminar de ilegitimidade ativa da parte autora.
Portanto, rejeito a preliminar.
Da preliminar de falta de interesse de agir e da ilegitimidade passiva

A atual sistematica do Codigo de Processo Civil mantém no art. 337, inciso XI, duas
condi¢des da agdo, dentre elas o interesse de agir.

Tem-se que o interesse processual se refere a necessidade da jurisdicao e a adequacao
do meio escolhido para provoca-la.

No art. 17 o NCPC prevé que para postular em juizo € necessario ter interesse e
legitimidade.

Sem considerar todas as discussdes acerca do instituto do interesse processual,
mantém-se o entendimento de sua abordagem conceitual quanto a necessidade/utilidade da
jurisdi¢ao e adequacao do procedimento para justificar a proposta de uma demanda qualquer.

O interesse processual, seja ele condigdo da agdo ou ndo, € requisito para propositura
da a¢do ou seu prosseguimento.

Observe- se que o interesse se refere a necessidade do provimento jurisdicional, de
modo que o cidaddo sé esteja autorizado a buscar a tutela jurisdicional quando, e somente se, nao
houver outra forma de resolver a lide.

O autor busca o provimento jurisdicional para o fim de que seja concedido aos
sindicalizados a suspensdo de todos os descontos de parcelas provenientes da contratacdo de
empréstimos de contratos consignados pactuados pelos servidores junto a Instituicdo Requerida,
englobando todos os encargos contratuais, pelo prazo de 90 (noventa) dias.

Contudo, o banco demandado informou que ndo mantém e nao manteve contrato ou
convénio, sobre a concessao de empréstimo consignados em folha de pagamento, com o Municipio
de Santana do Livramento, demonstrando, que de fato a parte demandada ¢ ilegitima em figurar no
polo passivo, faltando, obviamente, intgeresse de agir, igualmente ao sindicato, impondo-se a
exting¢ao do feito.

Registre-se que a parte autora foi intimada para se manifestar, contudo, permaneceu
silente.

Em face do exposto, acolho os Embargos Declaratérios opostos pela parte
demandada, atribuindo-lhe efeitos infringentes, para o fim de acolher as preliminares de
ilegitimidade passiva e falta de interesse de agir por parte do autor, e JULGO EXTINTO O presente
feito, SEM RESOLUCAO DE MERITO a teor do que disciplina o art. 485, inciso VI do NCPC.

Condeno o demandado ao pagamento das custas processuais e honorarios
advocaticios, fixados em R$ 1.000,00 (um mil reais), dada a natureza da causa, dispensados, eis que
litiga ao abrigo da AJG.

Publique-se.

Registre-se.
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Intimem-se.

Documento assinado eletronicamente por CARMEN LUCIA SANTOS DA FONTOURA, Juiza de Direito, em 5/4/2021, as
16:39:20, conforme art. 1°, III, "b", da Lei 11.419/2006. A autenticidade do documento pode ser conferida no site
https://eproclg.tjrs.jus.br/eproc/externo_controlador.php?acao=consulta_autenticidade_documentos, informando o  cédigo
verificador 10007019455v3 e o codigo CRC 5461a543.
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